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CzESC OGOLNA

1. WsTEP

1.1 STAN BADAN

Jakkolwiek badania nad stownictwem wegierskim maja juz w nauce polskiej ponad

stuletnig tradycje, to jednak mato jest takich prac, ktére by omawialy systematycznie

zaséb hungaryzméw w potudniowych gwarach polskich. Takg prébe podjat L. Malinow-
ski pod koniec XIX wieku (Malinowski 1893), natomiast jego praca pozostala po dzier
dzisiejszy de facto jedynym tego typu opracowaniem. Niezaleznie wiec od tego, ze prace

te nalezy dzi$ juz w wielu miejscach uznac za przestarzata, jest ona nadal warto$ciowa

chociazby ze wzgledu na zebrany w niej materiat. Kniezsa (1934a, 1934b) ograniczyt sie

jedynie do oméwienia terminologii pasterskiej pochodzenia wegierskiego, nie wskazujac

przy tym na konkretny obszar jezykowy, gdzie jest ona uzywana. Duza ilo$¢ hungary-
zméw gwarowych z zakresu terminologii pasterskiej zostata oméwiona takze w pracy

Herniczek-Morozowej (Her I-1I), jednak nie jako osobny temat, lecz cze$¢ korpusu stow-
nika z osobng lista terminéw pochodzenia wegierskiego zamieszczong we wnioskach

pracy (Her II 190). Duza zaletg tego opracowania jest szczegétowa lokalizacja miejsca,
gdzie dany wyraz zostat zanotowany. Oprécz tego niedawno $wiatto dzienne ujrzat krét-
ki artykut autorstwa J. Sokotowskiej o leksykalnych wptywach wegierskich na Spiszu

(Sokotowska 2003), jednak ilo$¢ przedstawionego materiatu (19 haset) jednoznacznie

pokazuje, Ze wspomnianej pracy nie mozemy uzna¢ za calo$ciowe opracowanie tema-
tyki. Sama niniejsza praca pokazuje, ze wspomniany materiat spiski mozna by uzupet-
ni¢ o kilkanascie kolejnych haset.

Brak wiekszych monografii dotyczacych hungaryzméw w poszczegdlnych gwarach
nie znaczy jednak o tym, ze polscy etymolodzy i dialektolodzy nie byli §wiadomi wpty-
wéw wegierskich. Chodzito raczej o to, ze autorzy swa uwage skupili przede wszystkim
na zapozyczeniach wegierskich w tekstach pisanych jezykiem literackim, a poszczegdlne
postaci gwarowe zaznaczono jedynie na marginesie tych wyktadéw bez wskazania szcze-
gbtowej lokalizacji poswiadczenia czy uzycia. Tu nalezy wymienié przede wszystkim prace:
Briicknera (1907, 1915, 1917), Kniezsy (1942), Zareby (1951), Reychmana (1951), Stuszkiewicza
(1951), Suldna (1964a, 1964b) i Wotosza (I-T1). Poza tym duza ilo$¢ polskiego materiatu gwa-
rowego zostala przytoczona w pracach Haldsza (1888, 1889) i Schubert (1982). Wreszcie na-
lezy zaznaczy¢, ze powodem braku takich opracowan byta takze mata liczba stownikéw dla
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poszczegdlnych gwar. Wydanie niebywale obszernego Stownika gwary orawskiej prof. J. Kasia
(Ka$ 2003), wykorzystujacego wszystkie opublikowane teksty orawskie (Kg$ 2002a: 111, 2003:
xii), stworzyto nam mozliwo$¢ podjecia sie takiego opracowania dotyczacego tej gwary.

1.2 CEL, ZAKRES I METODA PRACY

W przedstawionej pracy zamiarem naszym bylo dokonanie przegladu stownictwa gwa-
ry orawskiej w $wietle leksyki wegierskiej. Zostaty tutaj oméwione takie wyrazy, ktére

sg w gwarze orawskiej pochodzenia wegierskiego, lub ktérych droga zapozyczen wiodta

na Orawe z wegierskiego (badZ poprzez wegierski) za mozliwym posrednictwem innych

jezykéw. Zebranie takiego zasobu leksykalnego miato na celu przedstawienie materia-
tu jezykowego (w zdecydowanej wiekszo$ci przypadkéw omawianego juz dotychczas

w réznych pracach o hungaryzmach) z wyraznym wskazaniem jego drég zapozyczet

do polszczyzny gwarowej. Mowa wiec nie tyle o hungaryzmach, co raczej gtéwnie o dro-
gach zapozyczeti wyrazéw wegierskich, a takze wyrazdéw, dla ktérych jezyk wegierski

odgrywat réwniez wytacznie role posrednika do gwary orawskiej. Za hungaryzm bowiem

uwazamy wyraz bedacy zapozyczeniem bezposrednio z jezyka wegierskiego, a czynimy

tak z uwagi na fakt, ze to tylko postaé bezpo$redniego przekazu moze w pelni ttumaczy¢

fonetyke postaci przejetej do jezyka-biorcy. Poza tym przy poszukiwaniach ostatecznego

zrédta wyrazu nie zawsze mamy pewno$¢ czy dotarli$my do Zrédta koticowego; nie wspo-
minajac o etymologiach, gdzie tego Zrédta w ogdle nie mozna ustalié. W niniejszej pracy

uwzgledniali$my réwniez wyrazy, ktére przeszty do gwary orawskiej za po$rednictwem

innych jezykéw, co zostalo wymuszone dotychczasowym wymienianiem ich w pracach

omawiajgcych ,,hungaryzmy” w jezyku polskim - a wiec pewng tradycja etymologiczna

stworzona juz wczesniej.

Taka jednak ,tradycja” znalazta oczywiscie w wielu przypadkach swoje usprawiedli-
wienie. Niekiedy bowiem zaliczenie danego wyrazu, zgodnie z przyjeta powyzej zasada
bezposredniego przekazu, do grupy zapozyczet np. stowackich, odcinajac go od jego
tta wegierskiego, moze mija¢ sie z celem. Doskonatym przyktadem tego typu moze by¢
oraw. ceruzka ‘otéwek’. Otdz, uznajac go za hungaryzm popetniamy btad, bowiem to
na gruncie jezyka stowackiego zostat dotaczony sufiks deminutywny -ka do weg. ceru-
za id., tworzac skc. ceruza ~ ceruzka. Jest to wiec wyrazny dowéd morfologiczny stowac-
ko$ci wyrazu, a zatem nalezy uzna¢ go za stowacyzm. Jednak gdy 6w wyraz poréwnamy
zjego etymologicznymi odpowiednikami w jezykach europejskich (ang. ceruse, fr. céru-
seitp.), gdzie wszystkie te postaci uzywane sg w znaczeniu ‘biel otowiana’ i prze$ledzimy
jego historie (ostatecznie wyraz pochodzenia greckiego), zauwazymy, ze znaczenie ‘ot6-
wek’ wyksztalcito sie na gruncie jezyka wegierskiego, a co za tym idzie, jest w pewnym
stopniu charakterystyczne dla tego obszaru jezykowego. Ten argument semantyczny
poniekad wiec usprawiedliwia wciagniecie go do korpusu prac nad ,,hungaryzmami”,
choé nie jest on zapozyczeniem wegierskim w gwarze orawskiej ani z punktu widzenia
przekazu bezposredniego, ani Zrédta ostatecznego. W takiej sytuacji mozna by byto
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uznad oraw. ceruzka za hungaro-stowacyzm, co upros$citoby prace nad omawianym
materiatem. Inng kategorig zapozyczen bytyby wéwczas stowako-hungaryzmy, o czym
powiemy jeszcze nizej przy okazji omawiania kwestii mozliwego, a nie koniecznego
do przyjecia, posrednictwa stowackiego.

Jednak w wielu przypadkach w pracach o zapozyczeniach wegierskich kwestie po-
$rednictwa pomijano lub nie przywigzywano do niej nalezytej wagi. W pierwszych,
przetomowych pracach, takich jak Hal4sza (1888, 1889), Malinowskiego (1893) czy Briick-
nera ograniczano sie zaledwie do przytoczenia polskich i wegierskich postaci, czesto
bez podania znaczen. W pdzniejszych pracach, takich jak np. wyzej wymieniony ar-
tykut Zareby, wspominano co prawda o tym, ze istnieja wyrazy ,,przejete do polsz-
czyzny przez inne jezyki” (Zareba 1951: 123), jednak nie starano sie o szczegétowa
klasyfikacje stownictwa ze wzgledu na drogi przekazu. Przemilczenie jednak danych
z jezykdw posredniczacych jest juz w tym przypadku pewnym bledem metodologicz-
nym, bowiem, podczas gdy wczesne prace mozna uznaé za proste zestawienie wyra-
z6w wegierskich i polskich, to w pracy Zareby, gdzie oméwione zostaly w wielu przy-
padkach takze ostateczne Zrédta wegierskich form, jest to juz pominiecie jednego
z ogniw etymologii. Dopiero w pracy Reychmana, opublikowanej jako artykut pole-
miczny w stosunku do pracy Zareby (1951), otrzymujemy wyrazny obraz tych drég
(Reychman 1951: 204-207). Nawet jesli w kilku miejscach nie zgadzamy sie ze wspo-
mnianym artykutem w kwestii przyporzadkowania poszczegélnych wyrazéw do da-
nego jezyka posredniczacego, uwazamy jednak, ze praca Reychmana byta z punktu
widzenia metodologii badai wzorem godnym do nasladowania. Ten sposéb my$lenia
etymologicznego zostat przyjety takze w pracy Wotosza (I-11), cho¢ wydaje nam sie,
ze w wielu przypadkach mozliwo$¢ posrednictwa (przede wszystkim stowackiego) nie
zostata przez autora doceniona (np. haldamasz, galer, korbacs i in.).

Pragne w tym miejscu serdecznie podziekowa¢ panu Profesorowi Markowi Stachowskie-
mu za zainteresowanie mnie tematem i za wszechstronne konsultacje udzielone pod-
czas pisania tej pracy oraz panu Profesorowi Wiestawowi Borysiowi i panu Profesorowi
Jézefowi Kasiowi za trud jej zrecenzowania i cenne uwagi krytyczne. Stowa podzieko-
wania naleza sie takze panom Profesorom Ralfowi-Peterowi Ritterowi i Stanistawowi
Stachowskiemu za dyskusje o etymologii poszczegdlnych wyrazéw wegierskich.

2. ZARYS HISTORII OSADNICTWA NA ORAWIE

Proces zaludnienia Orawy przebiegat powoli z racji trudnego dostepu do omawianego
terenu. Osadnicy, docierajacy do pétnocnych rubiezy tych ziem, spotykali sie z gesto
zalesionymi, waskimi kotlinami gérskimi, gdzie uksztattowanie terenu, klimat i jakos¢é
gleby nie sprzyjata rozwojowi osad, od potudnia zas granicg trudna do przekroczenia
byly rozlegte torfowiska miedzy stokami Beskidéw i Podtatrza orawskiego. Sytuacja byta
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wiec inna, niz np. na Spiszu, gdzie dzieki przetomom Dunajca i Popradu osadnictwo
polskie dotarto jeszcze w wiekach $rednich (zob. np. Semkowicz 1931a: 3-5, 1936: 1).

Jedynymi otwartymi drogami od potudnia byty doliny Wagu, Orawy (w tym takze
doliny Czarnej i Biatej Orawy) i Orawicy. Tymi drogami docieraly tu juz w XII-XTII w.
na prawie zwyczajowym pierwsze fale osadnicze, w petni stowackie. Ostatnig zatozo-
ng na przedpolu Gérnej Orawy miejscowo$cig byt Twardoszyn (pierwsza wzmianka
z 1265 r.), bedacy przez dtuzszy okres czasu stacjg celng na drodze nadrabczaniskiej
prowadzacej do MySlenic (zob. np. Semkowicz 1920: 92, 1931: 5, Trajdos 1993: 6n.). Wiemy
o istnieniu podobnej stacji celnej po drugiej stronie granicy w Jabtonce (XIV w.), jed-
nak nie mozna tu méwié jeszcze o osadzie polskiej; jej rola ograniczata sie zaledwie
do nadzoru handlu (przede wszystkim sola) prowadzonego ta droga (zob. np. Sem-
kowicz 1936 ibid., Trajdos 1993: 10). O$rodkiem administracyjnym tych terendw byt
wzmiankowany od 1267 r. Zamek Orawski (zob. np. Trajdos 1993: 8).

W XIV-XV w. wzdtuz drég prowadzacych doling Czarnej Orawy do Myslenic i doling
Soty na Zywiecczyzne pojawiaty sie kolejne osady zamkowe, z powstaniem ktérych
powoli wyczerpuja sie tereny orne fatwe do zasiedlania przy pomocy tradycyjnej or-
ganizacji wsi rolniczych. Cze$¢ tych miejscowosci zatozono juz na prawie niemieckim,
jednak z udziatem prawie wytacznie kolonistéw stowackich (zob. np. Trajdos 1993: 9).
Oprécz tego juz w XIV-XV w. zaczynata ksztattowac sie droga wiodaca do Nowego Targu
doling Czarnego Dunajca, wzdtuz ktérej, jako waznego szlaku handlu miedzia, otowiem,
zelazem, winem i solg, w pézniejszym okresie powstato kilka kolejnych miejscowosci
orawskich (zob. np. Semkowicz 1931a: 3-4, Matecki 1938: 68).

W XV w. na tereny Karpat tzw. Gérnych Wegier, w tym takze na Orawe dociera-
li pierwsi pasterze wotoscy (Chaloupecky 1947: 35-42). Byt to poczatek nowego typu
osadnictwa pasterskiego, dzieki ktéremu granice zagospodarowanych terenéw mozna
bylo przesunad takze na dotychczas nieprzystepne tereny gérzyste. Najbardziej prez-
nym okresem kolonizacji wotoskiej na tych terenach byty wieki od XV do drugiej po-
towy XVI (zob. np. Chaloupecky 1947: 41). Powody wprowadzania tego typu ustroju wsi
(na prawie wotoskim) byty rézne. Chodzito przede wszystkim o zabezpieczenie drég
handlowych prowadzacych przez tereny gérskie (zob. np. Chaloupecky 1947: 95-97)
i powiekszenie dochodéw wiascicieli dominiéw zamkowych poprzez zagospodarowa-
nie bezludnych obszaréw w wyzszych partiach Orawy. Osadnictwo to doprowadzito
réwniez do ustalenia i stabilizacji granicy polsko-wegierskiej, ktérej whasnie osadnicy
wotoscy zapewniali ochrone (zob. np. Semkowicz 1931a: 8). Whascicielom dominium
zamkowego (przede wszystkim rodzinie Thurzd) zalezato wiec na tym, by przycia-
gna¢ wedrujacych pasterzy wotoskich wieloma ulgami i osiedlaé ich na tych terenach.
W zamian osadnicy ci karczowali obszary lesne, tworzgc nowe pastwiska czy grunty
orne, a takze budowali nowe drogi na Gérnej Orawie (zob. np. Semkowicz 1931a: 6-10,
1931b: 13, Trajdos 1993: 11n.).

Osiedlanie pasterzy wotoskich, a co za tym idzie, tworzenie nowych osad postepowato
w dwéch réznych kierunkach (Semkowicz 1931a: 6-7). Pierwszy prowadzit od potudnia
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i sktadat sie przede wszystkim z osadnikéw stowackich, drugi za$ obejmowat pétnocne

cze$ci Gornej Orawy z polskim trzonem osadniczym. Kolonizatorzy polscy pochodzili
przede wszystkim z Zywiecczyzny, z okolic Suchej i Makowa, a takze w mniejszej czesci
zPodhala, na co wskazuja tak dane historyczne jak i jezykowe (zob. np. Matecki 1931: 47,
1938: 70-71, Semkowicz 1931a: 11, 1936: 1). Juz w poczatkowej fazie zaludniania Gérnej

Orawy mozna powiedzie¢, ze duzg cze$é nowo przybylej ludnoéci stanowili zbiegowie,
ktérych kusity przywileje nadawane kolonizatorom. W pézniejszym okresie proces ten
jeszcze sie nasilit (Semkowicz 1936: 3-4, 1939: VI-IX).

W wiekach XVI-XVII mozemy wyszczegdlnié trzy wotoskie fale osadnicze (Trajdos
1993: 12-16). W wyniku pierwszej, na Dolnej Orawie w polowie XVI wieku wzdtuz drogi
prowadzacej z Twardoszyna na Zywiecczyzne powstaly m.in. miejscowo$é Namiestéw
(1557) i pierwsza miejscowo$¢ zatozona wytacznie przez polskich osadnikéw Rabcza
(1556/1558). W tym samym czasie powstaly przy drodze krakowskiej, z duzym udziatem
ludnosci polskiej: Jabtonka (1561), Bukowina (1565) i Podsarnie (1567), a wzdtuz drogi
prowadzacej na Podhale Sucha Géra (1565/1566).

Druga ze wspomnianych fal osadniczych miata miejsce w latach 80. XVI w., kie-
dy to przy drodze krakowskiej powstaty kolejne wsie: Orawka (1585), Podwilk (1585),
Podszkle (1588), Piekielnik (1588), Harkabuz (1593) i zalgzki Zubrzycy - réwniez przy
znacznym udziale ludno$ci polskiej. Réwnolegle przy drodze podhalatiskiej, nieopodal
Suchej Géry, powstata Glodéwka (1580), przy drodze na Zywiecczyzne za$ Pogéra (1580).
Byta to zarazem ostatnia fala osadnictwa etnicznie stowackiego.

Trzecia, ostatnia znaczaca fala osadnictwa byta juz wytacznie polska i byta ona wy-
nikiem ponownego osiedlania sie zbiegdéw z Zywiecczyzny, Jordanowszczyzny i Nowo-
tarszczyzny na Orawe, co zreszta spowodowalo liczne zatargi i spory miedzy panami
wegierskimi a polskimi. Ludno$¢ polska chetnie przybywata na te tereny, bowiem nowi
osadnicy byli zwalniani od danin i ciezaréw na 10-20 lat, a oprécz tego czekaty ich
takze korzystniejsze warunki czynszowe i lzejsze robocizny (zob. np. Trajdos 1993: 19).
Powstate w tym okresie drogg karczunku w kotlinach i na stokach gérskich osady cha-
rakteryzowaly sie typem mieszanym rolniczo-pasterskim (na tzw. prawie kopieniac-
kim). Wéwczas zatozono wsie: Lipnica Mata (1609), Lipnica Wielka (1609), Rabczyce (1616),
Chyzne (1616), Klin Zakamienny (1613), Wesote (1647), Sihelne (1647), Mutne (1647), Nowo¢
(1691) i Herducka (1773). W tym okresie podzielita sie takze Zubrzyca na Gérna i Dolna.
Tym samym w XVII w. utrwalila sie ostatecznie struktura osadnicza Orawy. Po 1699
roku, a wiec po uktadzie w Kartowicach, cze$¢ ludnosci orawskiej wyemigrowata na te-
reny Wegier odzyskane po zakoriczeniu wojen wegiersko-tureckich, a ich miejsce zajeta
ludno$¢ przybyta przede wszystkim ze starostwa nowotarskiego (Ruciriski 1995: 102-103).
Nie spowodowato to juz jednak powstania nowych miejscowosci. Ostatnia wies, ktéra
zostala zalozona na terenie polskiej Orawy to Kiczory (1984), byta ona jednak wczesniej
przysiétkiem Lipnicy Wielkiej (Ka$ 2003: xii).!

1 Daty zatozenia miast lub wsi podane w nawiasie po nazwie miejscowosci zostaty przytoczone na pod-
stawie pracy Semkowicza (1931a, 1932, 1939 zwk.: v—xxviii), Trajdosa (1993: 6-17) oraz GN (zwt. 43-50).
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3. DROGI ZAPOZYCZEN

3.1 BEZPOSREDNIE ZAPOZYCZENIA Z JEZYKA WEGIERSKIEGO

Jak wiemy, tereny dzisiejszej Stowacji nalezaty przez dtuzszy okres historii do Krélestwa
Wegierskiego. Oczywiscie w zadnym wypadku nie jest to jednoznaczne z tym, ze na te-
renach tych zyta ludno$¢ wegierska lub postugujaca sie wytacznie jezykiem wegierskim.
Wspdlna patistwowo$é jedynie utatwiata mieszanie sie ludnos$ci wegiersko- i stowacko-
jezycznej stwarzajac tym samym wygodne warunki do utworzenia sie warstwy dwu-
jezycznej. Zresztg ta ludno$é dwujezyczna wywodzita sie z jednej strony z ludnosci
miejscowej, stowackiej, z drugiej strony za$ duza jej cze$¢ sktadata sie z naptywowej
ludnosci wegierskiej, ktéra z oczywistych przyczyn z czasem zaczeta sie postugiwad
réwniez jezykiem stowackim (zob. np. Hauptova 1960: 173, 175-177, Gregor 1993: 3-6).

Z materiatéw zrédtowych wiemy, ze na terenie Orawy nie byto zwartego osadnic-
twa wegierskiego, co jednak nie przekresla mozliwo$ci przejecia bezpo$rednich zapo-
zyczen z tego jezyka.? Granica ludnosci stowackiej i wegierskiej w wiekach XVI-XVII,
kiedy to osadnictwo polskie zadomowito sie ostatecznie na terenach orawskich, cig-
gneta sie niedaleko na potudnie i potudniowy wschéd od Orawy, w Gemerze i na Spiszu
(zob. Kniezsa 1941: 287n.). Oprécz tego jezyk wegierski mdégt takze oddziatywaé poprzez
administracje i szkolnictwo, przede wszystkim od kotica XVIII wieku (zob. np. Traj-
dos 1995: 113, Zawilifiski 1920: 135); pamietajmy, ze Orawa, tak jak i Spisz, do korica pierw-
szej wojny $wiatowej przynalezata do Korony Wegierskiej (zob. np. Sallai 1997: 21-22,
mapa nr 2. niniejszej pracy). Poza tym przez Orawe przebiegaly wspomniane juz szlaki
handlowe z Wegier na Zywiecczyzne i przez Nowy Targ do Krakowa. Wreszcie okazjg
do kontaktéw mieszkaticéw Orawy i Spisza z ludno$cia wegierska byta ich rozpoczeta
w XIX wieku migracja w celach zarobkowych do miast dzisiejszej Stowacji (np. jako mu-
rarze) lub na zniwa, sianokosy itp. (Rucifiski 1995: 102-103, Trajdos 1995: 111-112).

Z przedstawionego materiatu jezykowego wynika, Ze w pewnym okresie i na tere-
nach Orawy mieszkata ludno$¢ do pewnego stopnia dwujezyczna. Pokazujg to wyraznie
niektdre przekleristwa pochodzenia wegierskiego. Zwrotéw takich jak basomazaniat itp.,
basomteremtete itp. czy ki fras ~ kiz ta fras nie mozna ttumaczy¢ tylko ogdlnym zjawiskiem
chetnego stosowania obcojezycznych przeklenstw dla ztagodzenia ekspresji zwrotu,
poniewaz ich znaczenie, struktura, a takze warto$¢ stylistyczna byta uzytkownikom
doskonale znana.

Odréznienie tej czeéci stownictwa, ktdra zostata przejeta do gwary orawskiej bez-
posrednio z jezyka wegierskiego od cze$ci, dla ktérej mozna lub wrecz nalezy przyjaé
posrednictwo innych jezykdw, jest niejednokrotnie bardzo trudne. Jednak w przypad-

2 Semkowicz (1920: 92) pisze, ze ,w ciagu XII w. [...] rozpoczat sie [...] wegierski ruch kolonizacyj-
ny, posuwajacy sie doling Orawy i jej doptywami w gére w kierunku gltéwnego grzbietu Beskidu”,
jednak okre$lenie wegierski nalezy w tym miejscu interpretowaé raczej jako pojecie polityczne niz
etniczne.
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ku poszczegblnych wyrazéw dysponujemy takimi wskazdéwkami, ktére pozwalajg nam

te watpliwos¢ rozstrzygnaé jednoznacznie na korzy$¢ jezyka wegierskiego. Pamieta

przy tym nalezy, ze w zwiazku z ograniczona ilo$cia materiatu jezykowego, kryteria

podane podczas dyskusji o jezykach po$redniczacych odnosza sie zwykle do poszcze-
gbélnych wyrazéw; w przewazajacej mierze nie majg one mocy uniwersalnej. Odnosnie

do szczegbtowych rozwazan etymologicznych odsytamy do odpowiednich haset w cze-
$ci stownikowej naszej pracy.

Kryteria fonetyczne

1. Oraw. binkos ~ bonko$ nalezy wyprowadza¢ ze starszych (dzis juz dialektalnych) form
weg. biinkds ~ bonkos. Wokalizmu pierwszej sylaby nie mozemy ttumaczy¢ stc. bunkos
czy danymi z innych jezykdw.

2. W przypadku oraw. filer o jego przejeciu bezposrednio z jezyka wegierskiego $wiad-
czy odpowiednia adaptacja wokalizmu drugiej sylaby, a wiec weg. fillér > oraw. filer,
przy czym w jezyku stowackim w tym przypadku mamy realizacje dyftongiczna

-ie- lub -i- ~ -i-, Podrednictwo innych jezykéw mozemy w tym miejscu odrzucié takze
ze wzgledéw historycznych.

Kryterium semantyczne

3. W jednym przypadku, mianowicie przy oraw. golyr w znaczeniu ‘cze$¢ szyi krowy
od pyska po mostek’ mozemy powiedzieé, ze wyraz zostat przejety w tym znacze-
niu bezposrednio z weg. gallér ‘kotnierz z pidr lub futra wokét szyi zwierzat’, gdyz
w jezyku stowackim - wedlug naszej wiedzy - nie zanotowano takiego uzycia.

Kryterium negatywne

4, W sytuacji braku po$wiadczenia danego wyrazu w jezykach, ktére mogty odegraé
role ewentualnego medium, przyjmujemy, ze wyraz zostat przejety bezposrednio
z jezyka wegierskiego. Jednak to kryterium nalezy traktowac z pewng dozg ostroz-
nosci. Chociazby niepetne opracowanie materiatu stowackiego (np. niedokoriczone
HSS]J, SSN) pokazuje, ze taki argument nalezy ocenia¢ jako odpowiadajacy naszej dzi-
siejszej wiedzy. Tu zob. basomazaniat itp., basomteremtete itp., deres 1., siogor, hajduk.

3.2 JEZYKI POSREDNICZACE

3.2.1 Jezyk slowacki

Posrednictwo stowackie w przekazywaniu stownictwa uzywanego w wegierszczyznie
jest, w oczywisty sposdb, bardzo czestg droga zapozyczen. Przy rozpatrywaniu po-
chodzenia poszczegblnego wyrazu ta mozliwo$¢ nie moze by¢ niedoceniana chociazby
z racji geografii jezykowej. Z tego tez wzgledu jezyk stowacki zajmuje posréd jezykéw
posredniczacych nieco uprzywilejowana pozycje.
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Kontakty wegiersko-stowackie siegaja XI w., kiedy to na tereny dzisiejszej Stowacji
docieraty pierwsze wegierskie ruchy osadnicze (zob. np. Kniezsa 1941: 242n., Haup-
tovd 1960: 519). Byly one w tym okresie jeszcze stabe, jednak w wiekach XII-XVIII stop-
niowo przybieraty na sile, obejmujac przede wszystkim potudniowe rubieze ziem przy-
legajacych do dzisiejszej linii granicznej miedzy Wegrami a Stowacja. W okresie tym
zmienial sie takze charakter tych kontaktéw: poczatkowo to Stowianie, a w tym takze
i Stowacy, silniej oddziatywali na Wegréw, jednak wraz z umocnieniem sie Paristwa
Wegierskiego natezenie wpltywéw sie wyréwnato, by wreszcie doprowadzi¢ do domi-
nacji wpltywéw wegierskich (zob. np. Gregor 1993: 3n.).

Do najwiekszej migracji ludnosci wegierskiej na Stowacje, tworzgcg wéwczas tzw.
Gérne Wegry, doszto w XVI-XVII w. podczas wojen z Imperium Osmatiskim, gdy ludno$é
przemieszczata sie z terenéw okupowanych lub objetych wojng do pétnocnych czesci
Krélestwa Wegierskiego. Spowodowato to wymieszanie sie ludnosci stowackiej i wegier-
skiej. Z tego okresu pochodzi juz znacznie wieksza ilo$¢ zapozyczet wegierskich w jezy-
ku stowackim; znaczgco takze wzrosta liczba ludnosci dwujezycznej (zob. np. Hauptova
1960: 173, 176, Gregor 1993 ibid., Acs 1996: 95-96). W wieku XVIII natomiast, po odzy-
skaniu w znacznej cze$ci wyludnionych ziem potudniowych Wegier i po powstaniu
Rékdcziego, doszto do podobnej fali migracyjnej ludno$ci wegierskiej - a takze w mniej-
szym stopniu stowackiej - kierujacej sie tym razem na potudnie, zmniejszajac tym
samym liczbe ludno$ci wegierskojezycznej na terenach stowackich (zob. np. Hauptova
1960: 525-526, MNyT 525-526).° Tym niemniej na potudniowych i wschodnich terenach
Stowacji wciaz pozostata duza cze$¢ ludnosci wegierskiej, dlatego tez tych zapozyczen
jest tam najwiece;j.

Do tego okresu, a wiasciwie do korica XVIII w. zapozyczenia wegierskie byly w prze-
wazajgcej mierze wynikiem lokalnych kontaktéw ludnosci. Fakt, ze wegierski jezyk
literacki bardzo nieznacznie oddziatat na stowacki, byt spowodowany miedzy innymi
tym, ze poczatki literackiej wegierszczyzny siegaja dopiero XIV-XV wieku, a prawdziwy
jej rozkwit przypadt dopiero na okres $redniowegierski, a wiec od XVI w. (zob. np. MNyT
527-530). Oprécz tego jezykiem literackim na terenach stowackich byt przez dtugi okres
czeski. Natomiast pod koniec XVIII wieku wptyw ten pogtlebit sie wskutek stopniowe-
go wprowadzania jezyka wegierskiego do szkét $rednich i wyzszych, a takze urzedéw
paristwowych (zob. np. Hauptova 1959: 527-528, 1960: 173-174, Acs 1996: 167-169). Coraz
szersze uzycie jezyka wegierskiego odzwierciedla takze wieksza liczba zapozyczen.
Znaczna ich cze$¢ jednak pozostata w uzyciu dialektalnym wskutek dazen do ograni-
czenia liczby hungaryzmdéw w stowackim jezyku literackim podczas jego kodyfikowania
w XIX w. czyli w okresie powstania pojecia narodowosci (Hauptova 1959: 529).

Z drugiej strony poczatki kontaktéw stowacko-polskich na Orawie siegaja drugiej
potowy XVI wieku, kiedy, jak juz o tym wspominali$my, w ramach osadnictwa na pra-
wie wotoskim powstawaty pierwsze, etnicznie polskie miejscowosci na Gornej Orawie.

3 Jan8dk (1932: 37-46) opisuje, ze w latach 1715-1720 z terendéw Orawy wyemigrowala jedna trzecia,
ze Spisza za$ jedna piata dwczesnej ludnosci.



Droci zapozyczeN 13

0d tego czasu ludno$¢ polska i stowacka na tych terenach kontaktowata sie regularnie
(zob. np. Matecki 1938: 69). Oczywiscie stownictwo pochodzenia wegierskiego za po-
$rednictwem stowackim juz wcze$niej mogto sie znalezé w gwarach polskich, chociaz-
by na Spiszu (byt on potozony najblizej skupisk wegierskojezycznych), skad mogto ono
sie rozpowszechnié na potudnie Matopolski. Najczesciej jednak nie jesteSmy w stanie
odréznié, czy w ten sposéb przejety wyraz zostat przyniesiony na Orawe wraz z osad-
nikami (co jednak jest mniej prawdopodobne, bo osadnictwo to pochodzi raczej z te-
renéw zywiecko-makowskich), czy tez zostat on pézniej przejety w wyniku bezposred-
nich kontaktéw stowacko-polskich na Orawie. Z naszego punktu widzenia waznym jest
jedynie to, ze w gwarze orawskiej nie mozemy méwic o zapozyczeniach stowackich,
wezesniejszych niz pochodzace z drugiej potowy XVI wieku.

Wplyw jezyka stowackiego ograniczat sie przede wszystkim do zapozyczen stow-
nikowych i w mniejszym stopniu do morfologii (zob. np. Zawiliriski 1899: 3, Matec-
ki 1935: 92-93). 0 wptywach fonetycznych mozemy méwié wasciwie wytgcznie w miej-
scowosciach Glodéwka i Sucha Géra, ktére ze wszystkich wsi orawskich - ze wzgledu
na potozenie geograficzne - byly pod najsilniejszym wptywem stowackim (Matec-
ki 1935 ibid., 1938: 71-72). Dlatego w tym rejonie stopieti dwujezycznosci ludnosci jest
najwiekszy. To samo mozemy zresztg powiedzie¢ o wptywach polskich na srodkowo-
stowackie gwary orawskie. Jednak niezaleznie od tych wptywéw granica jezykowa pol-
sko-stowacka jest wyrazna; dialektolodzy nie maja trudnosci z przyporzadkowaniem
jezyka danej wsi do gwar polskich czy $rodkowostowackich (zob. np. Matecki 1931: 43,
1938: 70-71, Habovstiak 1957: 139, 1962: 9-10).

Czesto trudno$ci sprawia nam ustalenie, czy dany wyraz zostat zapozyczony bez-
posrednio z jezyka wegierskiego czy tez za posrednictwem stowackim, a w wielu wy-
padkach jest to wrecz niemozliwe. Samo istnienie danej formy stowackiej oczywiscie
nie decyduje o po$rednictwie, wskazuje jedynie na mozliwo$¢ jego zaistnienia. Jednak
w niektérych przypadkach jestesmy w stanie wskazaé takie kryteria fonetyczne, mor-
fologiczne, czy rzadziej semantyczne, na podstawie ktérych mozna jednoznacznie
wykaza¢ takie posrednictwo.

Kryteria fonetyczne

1. Weg. te- > §rdstc. ta- > oraw. ta- ~ éa-
Weg. te- w jezyku stowackim, a wha$ciwie w dialekcie srodkowostowackim, byto
adaptowane jako ta-, poniewaz z jednej strony, w okresie zapozyczenia wyrazéw
wykazujacych te zmiane, spdtgtoska t przed samogtoska palatalng mogta by¢ w je-
zyku stowackim tylko palatalna, z drugiej strony za$ wegierskie szerokie e, bedace
wdwczas jeszcze osobnym fonemem, obok waskiego ¢, byto przez stowacki adapto-
wane jako d > a (rzadziej > e), zob. ciarcha, ciawa ~ tiawa.

2. Weg. e- > skc. je- ~ ja- > oraw. je-
Weg. ezer otrzymato na gruncie stowackim protetyczne j-. Dla zmiany skc. je- > *jd- > ja-
por. kryterium poprzednie, zob. jazerny.
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Weg. *dl- ~ *ol- > sic. ol- > oraw. *ol- > *dt- > hdt-

Stc. oldomds zostato przejete do gwary orawskiej w wyniku obecnej tam alternacji

o~dprzedt, lw postaci *dldamas, ktére jednak wskutek tego, ze w gwarze orawskiej

pochylone d nie wystepuje w nagtosie absolutnym, otrzymato dodatkowo protetycz-
ne h-. Tej postaci nie mozemy ttumaczy¢ weg. dldomds, zob. hdtdomas.

Weg. -k- > skc. -k- ~ -g- > oraw. -k- ~ -g-

Alternacja -k- ~ -g-, obecna takze w szeregu innych przyktadéw stowackich, w przy-
padku oraw. bagaricie pokazuje wyraznie, ze zostato ono przejete ze skc. bagance nie

za$ z weg. bakancs, zob. bakaricie.

Weg. £> stc. £> oraw. £

W gwarze orawskiej f w zasadzie nie wystepuje jako fonem; mozna je znalez¢ tylko

w nielicznych zapozyczeniach stowackich. Pojawienie sie tego fonemu, obcego dla

polskiej gwary orawskiej, mozna zapewne ttumaczy¢ wptywem ludno$ci dwujezycz-
nej, stowacko- i polskojezycznej, wérdéd ktdrej fonem ¢ mégt byé zwykle wymawiany,
zob. betiar, tiawa.

Weg. -6 > skc. -u > oraw. -u

0 posrednictwie stowackim $wiadczy rzadka zmiana weg. -6 > skc. -u, ktéra zaszta

w przypadku weg. mérd > skc. meru, zob. meru.

Stc. -a- > oraw. -a-, gdzie weg. -o-

W przypadku oraw. karbac za posta posredniczacg mozemy przyjac skc. karbdc, po-
niewaz w tym miejscu dane wegierskie pokazuja tylko warianty z -o-, przy czym o

w tej pozycji w gwarze orawskiej jest zachowywane bez zmian, por. takze backory (?) ~
backary (7).

Kryteria morfologiczne

8. Substytucja sufikséw

W przypadku niektérych wegierskich wyrazéw sufigowanych na gruncie jezyka

stowackiego doszto do zastgpienia wegierskich koricéwek stowackimi:

a) weg.-dny, -6 > stc.-ka, zob. bosdrka*, chabarka, gdzie zmiany te zostaly podyktowa-
ne przede wszystkim konieczno$cia adaptacji wyrazéw do stowackiego systemu
morfologicznego;

b) weg. -(V)nc > skc. -aj, zob. siuhaj, gdzie zmiana ta byta motywowana analogia
do podobnych semantycznie i fonetycznie wyrazéw stowackich.

Sufiksy stowackie

W przypadku niektérych wyrazéw przejetych z wegierskiego na gruncie stowackim

zostaty do nich dotaczone sufiksy:

a) slkc. -ec: zob. kaniec - przejecie formy stowackiej z sufiksem derywacyjnym;

b) stc. -tk: zob. gombik - przejecie formy stowackiej z sufiksem deminutywnym;

4

W przypadku wegierskiego boszorkdny, co prawda, nie mamy historycznie do czynienia z weg. -dny
(zob. etymologie wyrazu), jednak morfologicznie wyraz ten byt przez uzytkownikéw jezyka in-
terpretowany wlasnie jako wyraz z tym sufiksem.
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c) slc. -iar: zob. kociar - przejecie formy stowackiej z sufiksem nominalnym two-
rzacym nazwy przedmiotéw, narzedzi;

d) stc. -ka: zob. ceruzka - przejecie formy postaci stowackiej z sufiksem deminu-
tywnym,

e) slc. -ny: zob. jazerny - przejecie formy stowackiej z sufiksem tworzacym przy-
miotniki.

Kryterium semantyczne

10. Tylko w przypadku oraw. cedula mogliémy na podstawie znaczen wyrazu wskazaé

jednoznacznie na konieczno$¢ przyjecia posrednictwa stowackiego; znaczenie wy-
razu ‘pienigdz papierowy; banknot’ jest po§wiadczone dla stowackiego, przy czym
brak go w Zrédtach wegierskich. Na podstawie podobnego kryterium mozemy wy-
kluczy¢ bezposrednie przejecie z jezyka wegierskiego oraw. salas, jednak tu, w opar-
ciu o semantyke, oprécz stowackiego nie mozemy takze catkiem odrzuci¢ posred-
nictwa rumuriskiego.

Inne kryteria

11.

12.

Weg. -on > stc. -en
W przypadku oraw. hasen na gruncie stowackim zaszta zmiana samogtoski w sylabie
koricowej (< weg. haszon). Zmiana ta jest prawdopodobnie natury morfologicznej,
jednak nie jesteSmy w stanie powiedzie¢ czym zostata spowodowana.
Kryterium geograficzne
Gdy spojrzymy na roztozenie poszczegélnych form na mapie Orawy, zauwazymy, ze
wiekszo$¢é wyrazéw jest uzywana blizej stowackiej granicy (zob. mapa nr 1.). Jednak
nalezy by¢ ostroznym przy wysuwaniu wnioskéw na podstawie podobnych argu-
mentéw geograficznych. To, ze dany wyraz jest notowany blizej granicy ze Stowacja
nie musi oznaczaé, ze zostat on przejety ze stowackiego i ze nalezy w takim wypadku
przyjaé posrednictwo stowackie. Przede wszystkim pamietajmy, ze duza ilo$¢ wy-
razéw znana juz tylko najstarszemu pokoleniu pokazuje, ze obecne rozmieszcze-
nie hungaryzméw nie zgadza sie ze stanem chociazby sprzed wieku. Bezposrednie
zapozyczenia z jezyka wegierskiego nie musiaty by¢ znane na terenie catej Orawy,
poniewaz nie wszystkie hungaryzmy byty przejmowane przez szkolnictwo czy ad-
ministracje, a i te niekoniecznie musiaty by¢ znane na catym obszarze orawskim.
Ponadto nalezy zaznaczy¢, ze opracowanie rozmieszczenia geograficznego oma-
wianych w cze$ci stownikowej wyrazéw moze stuzy¢ li tylko jako pomoc orienta-
cyjna, gdyz stownik, na ktérym nasza praca zostala oparta (Ka$ 2003) nie pokazu-
je, czy dany wyraz jest uzywany w danej miejscowosci, czy tez nie, ale - w sposéb
oczywisty - jest opracowaniem w naturalny sposéb zebranego materiatu dialekto-
logicznego. Mapa zdradza wiec jedynie pewna tendencje wzrostu iloci hungary-
zméw blizej granicy stowackiej, a nie szczegdtowe dane liczbowe na temat tej czesci
leksyki orawskie;j.
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W niektérych przypadkach jednak rozmieszczenie geograficzne form wzmacnia
argument posrednictwa stowackiego, zob. np. beciar ~ betiar, kociar, kotarz ~ kotdrz,
hurka, meru, przekieltowad.

Reasumujac, nalezy przyjaé, ze o wiekszo$ci wyrazéw omawianych w stowniku nie je-
ste$my w stanie powiedzie¢, czy zostaly one przejete posrednio poprzez stowacki czy
bezposrednio z wegierskiego. W wielu przypadkach sa to formy wegierskie, stowackie
i polskie, fonetycznie nieréznigce sie niczym lub w bardzo matym stopniu zréznicowa-
nymi. Czesto jest to wynikiem podobnych proceséw adaptacji fonetycznej, co oznacza,
ze w wielu przypadkach adaptacja zaréwno stowackiej, jak i wegierskiej postaci databy
takg sama forme wyrazowa w gwarze orawskiej, zob. np. cyga, deres, galiba.

Takze chronologia po$wiadczeti nie daje nam zadnych rozstrzygajacych wskazd-
wek dotyczacych posrednictwa. Opierajac sie na datach pierwszego po$wiadczenia
wyrazéw w jezyku stowackim, mozemy powiedzieé, ze najwieksza ich liczba przypa-
da na wiek XVI-XVII, a wiec na okres, w ktérym liczba ludnosci wegierskojezycznej
na terenach stowackich byta najwieksza (por. wyzej), i w ktérym to okresie miaty
miejsce wzmozone fale kolonizacji polskiej na Orawie. Zatem mozliwos$é bezposred-
nich kontaktéw ludno$ci byta wéwczas najwieksza.

W $wietle powyzszych trudno$ci moze najtrafniejszym bytoby uznaé te cze§é
stownictwa orawskiego za - jak to juz wczeéniej sygnalizowali§my - stowako-hun-
garyzmy, a wiec takie zapozyczenia wegierskie, ktére przeszty do gwar polskich
z jezyka wegierskiego poprzez tereny stowackie, i jednoczes$nie, o ktérych nie wia-
domo, jakim jezykiem postugiwata sie ludnos¢ je przekazujaca. Bytoby to takie od-
stepstwo od przyjetych przez nas na wstepie zatozeti metodologicznych, ktére da-
toby nam wygode w klasyfikowaniu tego typu wyrazdw; trudno jest bowiem uznaé
np. oraw. ciardas za mozliwy stowacyzm, gdy za jego wegierskoscia przemawiaja
tak argumenty morfologiczne, jak i wzglad jeszcze bardziej oczywisty, kulturowy.
Takie okreslenie byloby tym bardziej trafne, ze duza cze$¢ ludnosci dwezesnych
G6rnych Wegier byta w okresie najwiekszych wptywéw wegierskich dwujezycz-
na. O dwujezycznosci $wiadczg chociazby podane przyktady na substytucje sufik-
séw, co pokazuje, ze uzytkownicy danego wyrazu wiedzieli gdzie sg jego granice
morfologiczne.

3.2.2 Jezyk rumunski

Mdwigc o posrednictwie rumutiskim nalezy przede wszystkim pamietaé o tzw. osad-
nictwie woloskim (XIV-XVII w.), ktérego cze$cia byli na poczatku pasterze rumutiscy,
jako ze wywodzito sie ono z Siedmiogrodu. Pierwsze wzmianki o nim pochodzg juz

z XTI w. (zob. np. Chaloupecky 1947: 15-19). Osadnictwo to rozprzestrzeniato sie pa-
smem gor (nie dolinami) z Karpat Potudniowych do Karpat Wschodnich, a nastepnie

Zachodnich i dotarlo az po Morawy (zob. np. Chaloupecky 1947: 11-12).
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Trudno okresli¢ sktad etniczny osadnikéw, ktérzy docierali w tym czasie na tere-
ny Orawy i jakim jezykiem sie postugiwali. Wspomniana fala osadnicza, oddalajac sie
od Karpat Potudniowych, stopniowo zatracata swéj pierwotny rumuriski charakter
na rzecz Stowian - poczgtkowo wschodnich, a w péZniejszym okresie takze zachod-
nich (zob. np. Stika 1962: 403-404). Tak wiec na tereny Karpat Zachodnich, a w tym takze
na Orawe, juz z pierwszymi falami osadnikéw docierali prawdopodobnie Rusini i prze-
mieszczajaca sie ludno$é stowacka i polska. Tu o elemencie rumuriskim §wiadcza jedynie
nazwy wiasne; imiona osadnikéw zachowane w dokumentach (Chaloupecky 1947: 86-87)
i toponimy, a takze stownictwo pasterskie zwiazane przede wszystkim z wyrobem seréw
i wypasem owiec (zob. np. Her 11 187). Jednak nazwy wtasne w oczywisty sposéb nie moga
jednoznacznie $wiadczy¢ o uzywanym jezyku, a terminologia pasterska mogta by¢ prze-
kazana takze Stowianom i poprzez nich przyniesiona, jako ze byly to terminy zwigzane
z ich gtéwnym Zrédlem utrzymania sie. Jednak, ze wzgledu na brak rozstrzygajacych
dowodéw oraz brak elementu rumunskiego wérdd pierwszych osadnikéw na omawia-
nych terenach, ani na posrednictwo stowiatiskie wyrazéw rumurskiego pochodzenia,
jak np. oraw. bryndza, bundz, gieleta, kyrdel, redyk itp., nie nalezy odrzucaé mozliwosci, ze
zostaly one przejete do gwar polskich bezposrednio z rumuriskiego.

Z drugiej strony kontakty rumunsko-wegierskie na podstawie zrédet pisanych, da-
tuje sie na poczatek X1 wieku. Ich miejscem byt oczywiscie Siedmiogréd a pézniej
(od XmI w.) takze Moldawia, gdzie doszlo do zmieszania sie ludnosci wegierskiej i ru-
muriskiej. Kontakty te nasility sie w wiekach XVI-XVII, kiedy na terenach Siedmiogrodu
osiadta duza liczba ludnosci rumutiskiej (zob. np. MNyT 299-300). W kontaktach tych
dominowat wptyw wegierski. Tamds (1966) w swym stowniku notuje ok. 2800 zapo-
zyczeti wegierskich obecnych przede wszystkim w gwarach rumunskich; wyrazéw
wegierskich obecnych na catym obszarze rumuriskojezycznym jest znacznie mniej,
bo ok. 200 (zob. Bereczki 1995: 71).

W analizowanym przez nas materiale gwarowym znalezli$my zaledwie kilka ta-
kich wyrazéw, dla ktérych, w §wietle argumentéw semantycznych, cho¢ ze znakiem
zapytania, mozna przyjaé posrednictwo rumunskie, zob. gazda, salas (tu mozliwe tak-
ze posrednictwo stowackie). W obu przypadkach znaczenie rumuriskich form posiada
taki dodatkowy element zwiazany z Zyciem pasterskim, ktéry mozna odnaleZ¢ takze
w gwarach polskich, ale nie znajdziemy go w jezyku wegierskim.

3.2.3 Jezyk ukrainski

W jednym przypadku wskazali§my na posrednictwo ukrairiskie miedzy gwarg oraw-
ska a jezykiem wegierskim. Chodzi tu o oraw. baciar ~ batiar, gdzie -a- pierwszej sylaby
nalezy prawdopodobnie ttumaczy¢ zmiang zaszta wtasnie w tym jezyku. Miejscem
przejecia wyrazu byto zapewne Podkarpacie lub, cho¢ jest to mniej prawdopodobne,
Motdawia, gdzie ludno$¢ ukraitiska i wegierska miata mozliwo$¢ bezposrednich kon-
taktéw (zob. np. Dezs8 1989: 9n.).
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3.3 KWESTIA JEZYKA NIEMIECKIEGO

Osobnego stowa komentarza w naszych rozwazaniach wymaga kwestia jezyka niemiec-
kiego. W pracy przedstawiamy stownictwo, o ktérym z pewnoscia mozemy powiedzie¢,
ze zanim zostato ono przekazane do gwary orawskiej, przeszlo z jezyka niemieckiego

(albo raczej bawarsko-austriackiego) przez filtr wegierski (czasem poprzez mozliwe po-
$rednictwo stowackie), zob. ciarcha (?), fakla, filer, golyr, korchel, siogor, burida (?), tanidrek

(7). Mozemy jednak wydzieli¢ réwniez grupe wyrazéw niemieckich, o ktérych weze$niej

pisano jako o hungaryzmach w jezyku polskim, co uwazamy, za co najmniej watpliwe.
Przy tegp typu wyrazach nalezy zwrdcié szczegblna uwage na kwestie po$rednictwa

wegierskiego, pamietajac jednocze$nie, ze jezyk niemiecki byt - obok wegierskiego -
przez wieki powszechnie znany ludnosci stowackiej. Wreszcie zaznaczy¢ nalezy, ze stow-
nictwo niemieckie mogto sie przedosta¢ do potudniowych gwar polskich takze dzieki

osadnikom Saskim w Karpatach (o niemieckim wptywie leksykalnym na jezyki Karpat

por. Stachowski, M. 2006: 472-474) lub poprzez Slask.

Takim wyrazem jest np. oraw. sdr ‘poziomy rzad gontéw, dachéwek na dachu’, bowiem
Hal4sz (1888: 497) czy (ze znakiem zapytania) Wotosz (I 303) prébuja ttumaczy¢ tozsa-
me z nim pol. dial. szar id. za pomoca weg. sor ‘rzad’. W tym miejscu jednak bardziej
realne jest wyprowadzanie wyrazu z niem. Schar 1. ‘rzad’; 2. bud. ‘rzad (cegiel)’, ponie-
waz: (1) weg. sor nie ma po$wiadczonego znaczenia z zakresu budownictwa; (2) woka-
lizm formy orawskiej, a takze form notowanych przez Haldsza czy Wotosza (por. jeszcze
np. Linde V 552) o wiele pro$ciej jest ttumaczy¢ forma niemiecka; (3) terminologia zwigza-
na z budownictwem byta na tych terenach (i w ogéle w Karpatach) zwykle zapozyczana
od Niemcéw, czy tez Saséw trudniacych sie wszelkim rzemiostem, por. np. pol. dial. dyla
‘podloga z desek w domu’ < niem. Diele ‘deska’, pol. dial. forszt ‘podtoga z desek; deska
do podtlogi’ < niem. Forst ‘podtoga z desek w domut,, pol. (dial.) gont < niem. dial. gant ‘bel-
kowanie’, pol. dial. szindel ‘gont’ < niem. Schindel id. (zob. Siatkowski 1997: 80-82, gdzie
tez znajdziemy dalsze znaczenia i przyklady dialektalne; na temat silnego wptywu nie-
mieckiego na terminologie budownictwa wiejskiego zob. Basara 1964: 48, 1965: 56-70).°
Jednak, dla przyktadu mozliwego zapozyczenia tego typu stownictwa réwniez z, a wha-
$ciwie poprzez wegierski por. (?) pant.

Z nieco inng sytuacjg mamy do czynienia przy oraw. $porowac ‘oszczedza¢’ (Ka$ 2003:
868). Gdy poréwnamy postaé weg. spdrol id. i niem. sparen id., to - wobec weg. -4- pierwszej
sylaby - mogliby$my zatozy¢, ze na gruncie jezyka wegierskiego zaszta zmiana niem. a>
weg. 6, co tez odzwierciedla postaé orawska. Jednak wiemy, ze niektére gwary niemieckie
uzywane na Wegrzech, a takze saskie na Spiszu, maja wtasnie o ~ 6 tam, gdzie literacki
niemiecki ma @, por. np. lit. niem. Graf ‘hrabia’ i niem. dial. grof ~ grof id. (zob. np. Kobilarov-

-G6tze 1972: 189). Widaé wiec, ze oraw. sporowad moze by¢ réwnie dobrze uznane za po-
zyczke niemiecka, ewentualnie za po$rednictwem stc. Sporovat ‘oszczedzaé’. Z podob-

5  Wymienione powyzej przyklady maja swe odpowiedniki takze w gwarze orawskiej, a sa to kolej-
no: dyle ‘podloga w stajni z ociosanych z jednej strony belek’, forzt ‘pojedyncza deska w podtodze’,
gént ‘deszczétka [...] stuzaca do krycia dachu’ i sindel ‘gont’ (Ka$ 2003: 163, 187-188, 212, 774).
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nych przyczyn watpliwe jest wegierskie posrednictwo wlasnie przy oraw. gréf ~ grdf
(Ka$ 2003: 216, 218), cho¢ Hauptova (1959: 522, 1960: 181) zalicza stc. gréf do zapozyczen
wegierskich (z weg. grdf). Argumentacje autorki, ze, skc. gréf wiaze sie w oczywisty spo-
sdb z systemem feudalnym calego paristwa, wiec wedtug wszelkiego prawdopodobieni-
stwa jest pochodzenia wegierskiego®, mozemy odrzuci¢ chociazby w $wietle stc. baron
‘baron’ < niem. Baron id. wobec weg. bdrd id.

Wreszcie w $wietle podobnych argumentéw nalezy podaé w watpliwos$¢ pochodzenie
wegierskie oraw. lawor czy huncut. Cho¢ z fonetycznego punktu widzenia posrednic-
two wegierskie jest mozliwe, to jednak nietatwo jest znalez¢ takie argumenty, ktére
by bezsprzecznie za nim przemawialy. Wyrazy te uwzglednili$my przy oméwieniu
przypadkéw dyskusyjnych.

Koriczac ten rodzial warto zaznaczy¢, ze uzywajac takich sformutowan, jak ,jezyk po-
$redniczacy”, ,,zapozyczenie za posrednictwem” itp. naszym zamiarem, rzecz ja-
sna, nie jest sprowadzanie roli ,,jezyka posredniczacego” do swego rodzaju postanca
miedzy dwoma jezykami. Jeste§my §wiadomi faktu, ze zapozyczenie wyrazu z je-
zyka A do jezyka B jest mechanizmem niezaleznym od zapozyczenia tegoz wyrazu
z jezyka B do C. Sformutowanie to jest tylko wygodnym zwrotem oznaczajgcym kie-
runek wedréwki wyrazu, jest skrétem my$lowym odsytajacym do geogratfii jezyko-
wej zapozyczen.

4. SLOWNICTWO ORAWSKIE NA TLE SASIADUJACYCH GWAR

Zdecydowana wiekszo$¢ przedstawionego w stowniku materiatu gwarowego jest
uzywana takze na szerszym terenie Malopolski gérzystej i (rzadziej) na Gérnym
Slasku. Jesli chodzi o gwary polskie, to uzycie tych wyrazéw wychodzi bardzo rzadko
poza wspomniany obszar i to tylko w przypadku wyrazéw ogdlnopolskich, takich jak
np. burida (powszechne w gwarach), deres 1., salas itp. Wyrazy te poza Orawa znajdzie-
my przede wszystkim w gwarach podhalafiskiej i spiskiej, a takze na ZywiecczyZnie,
Nowosadecczyznie czy w Cieszyriskiem. Obecno$é danych lekseméw w kilku réznych
polskich gwarach jest oczywiscie wynikiem podobnych wptywéw stowackich czy tez
wegierskich, a oprécz tego zapewne dochodzito do wymiany pewnej cze$ci omawia-
nego stownictwa miedzy wspomnianymi gwarami. O najsilniejszych wptywach we-
gierskich mozemy méwié na Spiszu, Orawie i Podhalu, o czym $wiadczy chociazby
to, ze zapozyczenia wegierskie z zakresu terminologii pasterskiej sg uzywane przede
wszystkim na tych terenach, podczas gdy zwykle ustepuja one terminom innego
pochodzenia na obszarach z nimi sasiadujacymi (zob. Her II 194). Nie dysponujemy

6  Hauptovd 1960 ibid.: ,,a grdf sz6 nyilvan az egész orszég feudalis rendszerével fiigg ssze, tehat
minden valészinliség szerint magyar eredet?.”
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jednak tak szczegdtowymi danymi filologicznymi, by méc odtworzy¢ te kontakty
miedzy poszczegdlnymi gwarami.

W przedstawionym w stowniku materiale znajdziemy kilkanascie wyrazéw, ktére -
wedtug naszej wiedzy - sg znane tylko na Orawie. Sg to: burbunda, cedula, ceruzka, chabar-
ka, ciawa, fijdk, galiba, gomboce, homdk, meru, patacynka, paptdn, siogor i ziwari. Oczywiscie
ten stan nalezy jeszcze zweryfikowa w oparciu o dalsze Zrédta gwarowe.



SELOWNIK

1. WsTEP

Stownik zostat opracowany na podstawie materiatu jezykowego zebranego w Stowniku
gwary orawskiej autorstwa Jézefa Kgsia (Ka$ 2003) - znaczenie omawianych postaci
orawskich wraz z lokalizacjg po$§wiadczen zostaly przez nas przytoczone za wspo-
mnianym stownikiem bez zmian. Jedynie w kilku przypadkach dane te zostaty uzu-
pelnione na podstawie stownika gwary orawskiej Franciszka Fitaka (Fitak 1997). W celu
jednolitego stosowania niektérych oznaczen przejelismy system skrétéw wiekszosci
kwalifikatoréw i nazw miejscowosci polskiej i stowackiej Orawy.

Oprécz tego do zapisania orawskich postaci gwarowych zastosowali$my ten sam
sposdb zapisu pdtfonetycznego, jaki zostal przyjety w Ka$ (2003). Uproszczony zapis
odzwierciedla wiec systemowe cechy gwarowe (por. zapis d dla a pochylonego), ale po-
wstal w oparciu o ortografie polska. Tak wiec rozrézniamy w grafii <h» i «ch> - kierujac
sie w tym miejscu kryterium etymologicznym ortografii polskiej - niezaleznie od tego,
ze, podobnie jak i w polszczyznie literackiej, w gwarze orawskiej wystepuje tylko jeden
fonem szczelinowy tylnojezykowy bez cechy dystynktywnej dZzwieczny : bezdZwieczny.
Ma to na celu tatwiejsze postugiwanie sie tomem.

Postaci orawskie zostaty utozone w nastepujacym porzadku alfabetycznym: a, d, b,
¢,éd e f, g, hijk Lt mmn,nodéprs,tuwy,z?z

Niejednokrotnie trudna byta do ustalenia forma postaci hastowej dla naszego stow-
nika. W przypadku form alternujgcych jako postaé hastowa wybralismy te, ktéra jest
najbardziej rozpowszechniona na orawskim obszarze jezykowym (np. hdldomas), lub
te, ktdra jest najbardziej zblizona fonetycznie do odpowiedniej postaci wegierskiej
(np. golyr). W innych przypadkach postaci alternujace zostaty podane w porzadku al-
fabetycznym (np. burbunda).

W artykutach hastowych, oprécz orawskiego, przedstawilismy takze poréwnawczy
materiat gwarowy z gérskich gwar Matopolski. Z racji obranego tematu nie dazylismy
do cato$ciowego opracowania tej czeéci stownictwa gwar polskich; naszym zamiarem
bylo jedynie zasygnalizowa¢, na ile dany wyraz jest powszechny na wspomnianym ob-
szarze jezykowym. Je$li w danym hasle brak jest wzmianek o uzyciu poszczegélnego
wyrazu w innych gwarach polskich, wéwczas oznacza to, ze dany wyraz jest, wedtug
naszej wiedzy, uzywany jedynie na Orawie. Omawiany materiat gwarowy zostat ze-
brany przede wszystkim na podstawie KarSGP (a wlasciwie na podstawie prac w tym
miejscu cytowanych, bowiem w wiekszo$ci przypadkéw KarSGP nie podaje lokalizacji
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po$wiadczen), SGP i Her I-11, lecz starali$my sie dotrze¢ takze do mniejszych stownikéw
poszczegdlnych gwar lub tez innych opracowan gwarowych. Dane te mozna miejscami
uzupetni¢ na podstawie IndeksSGP.

W drugiej kolejno$ci wspomnieli$my o stowackich odpowiednikach etymologicznych
omawianego wyrazu. Opierali$émy sie przede wszystkim na stownikach jezyka stowackie-
g0 (SSJ, HSS)) i stownikach gwar stowackich (SSN, SV), lecz uzupelniajacymi informacjami
stuzyty nam takze inne, krdtsze opracowania, artykuty oraz przyczynki. Dane z innych
jezykéw Karpat, przede wszystkim ukrairiskiego czy rumunskiego, czy tez rzadziej z je-
zyka niemieckiego badz czeskiego przytaczali$my tylko wéwczas, jesli nalezalo sie liczy¢
z ich posrednictwem, lub jesli o takiej mozliwosci wspominaty juz wcze$niejsze prace,
oraz jesli stuzylty one cennymi informacjami dotyczacymi etymologii postaci hastowe;j.

W zasadniczej cze$ci hasta przytoczyli$my postaé wegierska, ktérg nalezy thumaczyé
dany wyraz polski czy tez stowacki, a takze przedstawili$my jej etymologie. Wegierskie
postaci gwarowe cytowali$my tylko wéwczas, gdy mialy one znaczenie z punktu wi-
dzenia etymologii wyrazu. Szczegétowego omdwienia postaci wegierskiej wymagaty
te przypadki, w ktérych wegierskie pochodzenie polskich, stowackich, rumuriskich itp.
form wymagato stowa komentarza. Np. gdy stowiariskie pochodzenie wegierskiej formy
mogloby wskazywaé na ewentualng rodzimo$¢ polskich czy stowackich form, czy tez
istniat w literaturze poglad odbiegajacy od naszego, co tez wymagato z naszej strony
dtuzszej dyskus;ji dla jasno$ci przedstawionego stanu rzeczy itp. Oprécz tego staralismy
sie dokonaé rewizji dotychczasowych wazniejszych prac, w ktérych juz wezesniej pisa-
no o danym zapozyczeniu.

Tam, gdzie to byto mozliwe, podali§my takze date pierwszego poswiadczenia dane-
go wyrazu polskiego, stowackiego czy wegierskiego lub tez poszczegblnego jego zna-
czenia. W przypadku wyrazéw polskich kierowali§my sie przede wszystkim danymi
ze StStp i StPolX VI, dla pi$miennictwa stowackiego Zrédlem informacji o datacji byt -
z nielicznymi wyjatkami - HSSJ, a dla postaci wegierskich taka role spetniaty stowniki
historyczno-etymologiczne TESz i EWU, a rzadziej réwniez Zaicz (2006). Date podali-
$my w nawiasie po cytowanej postaci lub przed podanym znaczeniem. Prébe ustalenia
chronologii zapozyczenia wyrazu do gwary orawskiej podejmowali$my tylko wéwczas,
kiedy dane filologiczne to umozliwiaty.

Postaci z innych jezykéw niz polski przytoczyliémy w pisowni oryginalnej; formy
poswiadczone w innym alfabecie niz taciniski podalismy w transkrypcji facinskiej lub
w transkrypcji i w zapisie oryginalnym.

Odstepstwa od wyzej nakreslonego uktadu hasta zostaty podyktowane specyfika
historii, fonetyki itp. danego wyrazu hastowego.

W osobnym dziale zatytutowanym Przypadki dyskusyjne oméwili§my kilka wyrazéw,
ktérych proweniencja wegierska (lub tez kwestia wedréwki wyrazu poprzez wegierski)
jest watpliwa, a o ktérych we wczesniejszych pracach pisano jako o zapozyczeniach
wegierskich. Pomineli$my tu jednak wyrazy ewidentnie niewegierskie, nawet jesli
wcze$niej pisano o nich jako o hungaryzmach.
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2. ARTYKULY HASLOWE

aldamas zob. hatdomas
baciar (J, LM, LW, Pk, Ps, Pw, ZG) ~ batiar (J) ~ beciar (LW) ~ betiar (LW) 1. ‘mezczy-
zna, zwykle starszy kawaler, prowadzgcy beztroskie zycie, nie przyktadajacy sie
do pracy, nie dazacy do zatozenia rodziny’; 2. (J) ‘cztowiek niedobry, ztosliwy; dran,
lobuz’ (Kg$ 2003: 15) ~ byciar 1. (J, LM, Pk, ZG) ‘z negatywnym nacechowaniem emo-
cjonalnym o dobrze odzywionym mezczyznie, ale niezbyt skorym do pracy; lert;
2. (Pk, ZG) ‘z nacechowaniem emocjonalnym o mezczyZnie o mocnej budowie ciata’
(Ka$ 2003: 50). W Matopolsce w uzyciu jest takze ciesz. baciarz (Biela 1882: 157, bez po-
danego znaczenia), podh. baciar ~ baciarz ~ byciar ~ bycidr ‘chtopak dojrzewajacy, wié-
czega nocny; cztowiek niezgrabny; rodzaj przezwiska’ ~ baciaryga ~ bacidrz ‘cztowiek
zaniedbany, brudny, przewrotny, gtupi’ (Dembowski 1891: 302, Malinowski 1893: 20,
21, 89, Swietek 1893: 687, SGP 1 252, Hodorowicz 2005: 14), spis. beciar ‘zwykle o mto-
dym czlowieku: awanturnik, pijak, wtéczega, lert’ (SGP ibid.), zyw. baciar ‘oberwa-
niec, powsinoga’ (Nowak 2000: 38) ~ beciar ‘o cztowieku grubym, tegim, niezgrabnym’
(SGP ibid.) i w okolicach Krakowa jako baciarz ‘nedzarz, cztowiek zaniedbany; czto-
wiek ghupi’ (SGP 1 252-253). Wyraz jest réwniez charakterystyczny dla polszczyzny
kresowej, a w szczegdlnosci dla Lwowa, gdzie uzywa sie go w postaci batiar (SGP 1431,
Kurzowa 1985: 139-140); czesto w potaczeniu lwowski batiar czy w zwrocie megaj ba-
tiar! ‘ja ci pokaze!; dost. st6j tobuzie’ < weg. megdllj betydr id. (Klich 1915: 139-140,
Gawroniski 1918: 150-151). W formach na -arz doszto zapewne do zmiany segmentu
-ar > -arz w wyniku analogii od podobnych rzeczownikéw na -arz, np. babiarz, nu-
dziarz itp. (dla zapoznania sie ze szczegbtowym rozwojem semantycznym wyrazu
w polszczyznie zob. Reychman 1971: 71-72). O wyrazie tym pisali$my juz krécej i w
pewnych szczegdtach nieco odmiennie, zob. Németh (2005b: 330-333). Por. takze
KarSGP 155, Fitak (1997: 10).

Stowniki stowackie notuja stc. betdr 1. ‘figlarny, swawolny cztowiek; tobuz’ (SSJ 183,
SV 1130); 2. ‘rozbdjnik’; 3. ‘wegierski pasterz na puszcie’ (SSN1112) - tylko z -e- w pierw-
szej sylabie.

W jezyku wegierskim znajdziemy betydr 1. (1744) ‘mtodzian bez stalej pracy; przy-
stojny mlodzieniec’; 2. ‘rozbéjnik’; 3. ‘tobuz’; 4. ‘pasterz na puszcie’ (TESz 1291, EWU 101,
gdzie tez dalsze znaczenia).

Znaczenia stowackie i wegierskie, a takze fakt osmariskiego - czy tez serbsko-chor-
wackiego - pochodzenia wegierskiej postaci (< sch. bécar ‘kawaler, mtodzieniec, czto-
wiek bez pracy’ < osm. L bekar ‘kawaler, modzieniec’ (de Meynard 1362) < pers. s
bikar ‘without employment or profession; an idle, lazy fellow’ (Steingass 1892: 223)
(Skalji¢ 1973: 127, TESz ibid., EWU ibid.)” §wiadcza o tym, ze w jezyku stowackim mamy

7 Co do zmiany sch. ¢ > weg. ty [f] por. np. sch. gace ‘gacie, spodnie’ > weg. gatya id. (EWU 450).
Adaptacja osm. kjako sch. ¢jest réwniez regularna, por. np. osm. s kar ‘zysk’ > sch. éar id. (Stachow-
ski S. 1973: 141-142). Wobec faktu, ze w jezyku serbsko-chorwackim wyraz jest szeroko rozpo-
wszechniony nalezy - wbrew stanowisku Kniezsy (1955: 91) - postulowa¢ po§rednictwo sch. bééar
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do czynienia z ewidentnym hungaryzmem. Mniej przejrzyscie przedstawia sie jed-
nak kwestia pochodzenia polskich form gwarowych.

Poréwnujac fonetyke polskich form gwarowych, jedyna cecha rzucajaca sie w oczy
jest alternacja e ~ a w pierwszej sylabie; pojawienie sie -y- jest zapewne wynikiem
czesto spotykanej w gwarach tych alternacji e ~ y (Kara$ 1965: 86), por. oraw. dysc
(K3g$ 2003: 164), bynkart (Kg$ 2003: 52) itp. Alternacja ta w tym wyrazie wystepuje
oprécz gwar polskich takze i w jezyku ukrainiskim (w jego gwarach), gdzie mamy:
bdtar ‘prézniak, widczega; stary kawaler; tobuz, hultaj’, bdtir ‘rozbdjnik’, bétar ~ by-
tar ‘zawadiaka, zabijaka’ (Lizanec 1976: 577, Mel'ny¢uk 1982: 152, 178-179, Semeno-
va 1983: 165, Jandw 2001: 8). Mozemy wiec powiedzie¢, ze postaci z -e- w pierwszej
sylabie odzwierciedlaja -e- wegierskiej badz stowackiej postaci, natomiast postaci
z -a- w miejsce -e- s3 juz rozwojem stowiariskim?, przy czym przejécie e > a nie moz-
na oczywiscie wiaza¢ z przegtosem polskim zaréwno ze wzgledu na odmienne wa-
runki fonetyczne, jak i réznice chronologiczna (przegtos polski nie dziatat po X1 w.,
a wyraz baciar jest na pewno mtodszy). Kryterium to jest wazne szczegdlnie w tych
jezykach, gdzie mamy formyiz-a-iz -e-.

Briickner (1927: 10) wyprowadza pol. baciarz z wegierskiego bez komentarza ety-
mologicznego. Podobnie czyni to Kniezsa (1955: 91). Zareba (1951: 122) wspomina
tylko o -t- w $rédglosie, ttumaczac go zapozyczeniem wzrokowym w odréznieniu
od postaci z -¢- gdzie juz mamy jego zdaniem do czynienia z zapozyczeniem stu-
chowym. Jest to nieco osobliwe ttumaczenie, tym bardziej, ze przytacza on polska
postac baciar z -a- w pierwszej sylabie, podczas gdy w jezyku wegierskim mamy je-
dynie -e-. Zareba wspomina jeszcze o mozliwym wptywie ,,ruskiej” fonetyki, lecz
o jaki wptyw miatoby chodzi¢ - tego nie ttumaczy. Reychman (1951: 211) méwi o bez-
posrednim zapozyczeniu wyrazu z Batkandw z sch. bééar badz alb. begdr® ‘kawaler’
(FGS 1954: 34). Takie ttumaczenie jest nie do przyjecia przede wszystkim w $wietle
geografii jezykowej. W pézniejszej pracy Reychman (1971: 70-71) z kolei dopuszcza
réwniez mozliwo$¢ bezposredniego zapozyczenia z wegierskiego, jak i posrednic-
two stowackie czy ukrainskie, gdzie miatyby ,nastgpi¢ pewne zmiany fonetyczne,
wplywajace na niejednolitg jego postaé”. Sygnalizuje on takze problem wokalizmu
pierwszej sylaby, prébujac ja objasni¢ (pod znakiem zapytania) asymilacjg samogtoski
pierwszej sylaby pod wptywem sylaby drugiej, czy tez ,,przej$ciem” akcentowanego
e > a w niektérych gwarach wegierskich. O ile asymilacja spétgtoski akcentowane;j
zdaje sie by¢ mato prawdopodobna, o tyle préba ttumaczenia -a- w baciar adaptacja
szerokiego weg. e w polszczyZnie i w jezyku ukrairiskim wiaze sie z watpliwo$cia

miedzy osmariskim i wegierskim. Zaicz (2006: 67) pisze juz, ze mowa tu o zapozyczeniu ,,chor-
wacko-serbskim”. Postaé perska z samogloska -i- w pierwszej sylabie jest nowsza, pochodzaca
z weze$niejszego ¢; 0 zmianie pers. &> i zob. np. Pisowicz (1985: 74-75, 89).

8 W dialektach wegierskich nie znajdziemy form z -a- czy -d- w pierwszej sylabie. O braku takiej
formy w stowackim juz wczesniej wspominalismy.

9  Reychman podaje w tym miejscu alb. becciar [sic!] bez znaczenia wyrazu.
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wynikajaca z braku innych przyktadéw na takg zmiane fonetyczna.® W tej sytuacji
objasnienie zmiany e > a adaptacjg szerokiego weg. e wydaje sie zbyt niepewne, by
sie nim zadowoli¢. Kurzowa (1985: 139-140) tylko wymienia wegierskie betydr jako
zrédto wyrazu. Wotosz (I 227) wspomina tylko o wptywie fonetyki ukraifiskiej i o
problemie obja$nienia -a-, a takze -y- w byciarz (0 oraw. e ~ y por. wyzej).

Warto zaznaczy¢, ze podczas gdy etymolodzy polscy ttumacza postaci polskie
fonetyka wschodniostowiariskg, to z kolei Semenova (1983: 165) opowiedziata sie
za polskg proweniencjg tej zmiany (nie przeprowadzajac jednak osobnego dowodze-
nia), a mysl te powtdrzyt Stachowski M. (2005: 182), cho¢ w nieco innym kontekscie,
bo w dyskusji o charakteryzowaniu wyrazéw zapozyczonych poprzez zrédio bez-
posrednie badz ostateczne. Dla nas ustalenie, czy przejécie e > a zaszto rzeczywiscie
na gruncie polskim, ma oczywiscie istotnie wieksze znaczenie.

Dystrybucja geograficzna jest wiec nastepujgca: literacki jezyk polski zna tylko
forme baciar, jako powszechnie rozumianag, ale jednak jako regionalizm lwowski;
gwary Polski potudniowej majg sporadycznie formy z -e-; jezyk ukraitiski ma obocz-
nie -e- i -a- (nie wiadomo nam, czy ktéra$ z nich wyraznie dominuje w realnym
uzyciu); wszystkie pozostate jezyki maja -e-. Mozna by stad wnioskowac¢, ze zmiana
e >a zaszla albo w jezyku polskim albo ukrairiskim. W zadnym z tych dwu jezykéw
nie ma fonetycznego uzasadnienia dla takiej zmiany.

Totez bodajze jedynym mozliwym wyttlumaczeniem zmiany e > a jest konta-
minacja form typu be- z jakims$ innym wyrazem. Realno$¢ kontaminacji zdaje
sie potwierdzac fakt, ze w gwarze podhalariskiej zaréwno baciar, jak i baca moga
mieé znaczenie ‘cztowiek tegi’ (zob. SGP 1 252)."! Niemniej jednak wyraz baciar nie
mdogt by¢ skontaminowany na Podhalu z wyrazem baca, gdyz mysl, ze kontamina-
cja zaszta na Podhalu a nastepnie oddziatywata na jezyk ukrainski, a takze jezyk
Lwowa, nie wydaje sie by¢ realna. Raczej nalezatoby sie liczy¢ z kontaminacja for-
my ukr. bétar z ukr. bdta ‘ojciec, mezczyzna starszego wieku; bekart’ (SUM I 112,
113, Mel'ny¢uk 1982 ibid., gdzie tez dalsze znaczenia; por. takze Barchudarov I 80,
SorokinI152: ros. bata ‘ojciec; dorosty cztowiek’).!? Gdyby rzecz tak sie wlasnie miata,
polskie warianty (w tym takze orawskie) z ba- bytyby ukrainizmami. Interpretacje

10

11

12

Znalezli$my zaledwie skc. dial. Feranc ‘Franciszek’ < weg. Ferenc id. jednak w przyktadzie tym -e-
jest nieakcentowane i mozna go takze thumaczy¢ innym, niz wspomniane, zjawiskiem (zob. Gre-
gor 1993: 11).

W tym przypadku baciar zmodyfikowat swoje znaczenie pod wplywem wyrazu baca, mimo ze oba
te wyrazy réznig sie istotnie pod wzgledem statusu socjolingwistycznego - o ile baciar jest kim$
na pograniczu marginesu spotecznego (i tym samym wyraz baciar, nawet jeli uzyty z sympatia,
nie jest przeciez okresleniem do kotica pozytywnym i komplementujacym), tyle baca jest osoba
zamozng, znaczaca i szanowang (totez okreslenie baca ma wydzwiek pozytywny). Jak widaé, kon-
taminacja taka byta mozliwa nawet mimo rozbieznosci pomiedzy znaczeniem ‘tobuz, cztowiek
beztroski, cztowiek bez stalej pracy’ a ‘cztowiek otyly’ - tu por. przypis nastepny.

Funkgje tertium comparationis petnitoby tu znaczenie ‘mlodzian w sile wieku’. W takich warunkach
kontaminacja bytaby wrecz znacznie tatwiejsza niz w przypadku pol. baca - zob. przypis 11.
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taka potwierdzaja tez dwie okolicznosci: (1) to, ze zaréwno w gwarze lwowskiej,
jak i na Podhalu istniejg postaci batiar ~ betiar - gdyby bowiem zmiana e > a zaszta
rzeczywiscie na gruncie jezyka polskiego, na przyktad w wyniku kontaminacji
z innym wyrazem polskim, to bytaby ona przejawem adaptacji wyrazu obcego,
a w takim razie oczekiwaliby$my raczej, ze pojawi sie ona w drugiej kolejnosci,
tzn. wylgcznie w postaci z -¢-, ale nie z -t-, ktére zdecydowanie bardziej rzuca sie
w ucho polskie jako gloska obca niz -e-. Innymi stowy: w wypadku adaptacji wyrazu
ukr. bétar do jezyka polskiego, najpierw powinno byto by¢ zlikwidowane wyraznie
niepolskie -t- (oddajace w jezyku ukraifiskim weg. -ty-), a dopiero potem, tzn. juz
w postaci beciar mozna by byto przeprowadza¢ dalsza (i de facto zbedng) zmiane
e > a; (2) wptyw ukraifiski zaréwno na jezyk Lwowa jak i na gwary podhalariskie
(w odréznieniu od wptywu gwar Podhala na jezyk ukraifiski i gware lwowska) jest
zrozumialy i nie budzi zdziwienia."

Mozna sobie wreszcie wyobrazié, ze kontaminacja ta zaszta rzeczywiscie w pol-
szczyznie lwowskiej, gdzie réwniez znany byt wyraz bata (a wiec spetnione byty
warunki dla kontaminacji) a nastepnie wyraz baciar rozpowszechnit sie zaréwno
na ukraifiski (dajgc bdtar), jak i - w charakterze regionalizmu - na reszte Polski.
Gdyby ten wariant okazat sie prawdziwy, twierdzenie, ze postaé baciar jest poloni-
zmem, bytoby uzasadnione.

W obecnej sytuacji wydaje sie jednak, ze brakuje na razie argumentéw pozwala-
jacych kwestie te rozstrzygnaé jednoznacznie i ponad wszelka watpliwo$¢.

Mozemy natomiast powiedzieé, ze wyraz przeniknat do gwary orawskiej dwoma
drogami: wobec faktu pierwszego poswiadczenia wyrazu na polskim obszarze je-
zykowym w polszczyZnie lwowskiej (Reychman 1971: 71) nalezy przyjaé, ze postaci
z -a- w gwarze orawskiej zostaty zapozyczone z jezyka ukrairiskiego, prawdopodob-
nie poprzez sasiadujace z nig na wschodzie gwary polskie. Poparciem dla takiej mysli
jest takze brak stc. *batdr ~ *batar. Oraw. betiar za$ (uzywane tylko w Lipnicy Wielkiej)
w $wietle palatalnego -t-, a takze blisko$ci obszaru stowackojezycznego, wskazuje
na zapozyczenie stowackie", cho¢ teoretycznie w §wietle fonetyki nie mozna wy-
kluczy¢ takze przejecia bezposrednio z wegierskiego. Oraw. beciar (réwniez tylko
w Lipnicy Wielkiej) jest prostg adaptacja tej postaci.

backary zob. backory

13 Dezs8 (1989: 29) zauwaza, ze w gwarach karpacko-ukrairiskich weg. samogloska e jest miej-

14

scami oddawana jako a i przypisuje to po$rednictwu rumuriskiemu (nie stara sie podaé wy-
ttumaczenia fonetycznego zjawiska). Jednak w przyktadach przez niego podanych na miejscu
weg. e pojawia sie ukr. a palatalizujace poprzedzajaca spétgtoske, np. ukr. mjantovati ‘rato-
wal’ <weg. ment id., ukr. njames ‘szlachcic’ < weg. nemes id. Chodzi wiec o inny proces e > a niz
w weg. betydr.

Karas$ (1965: 122) zaznacza, ze fonem t pojawia sie w gwarze orawskiej jedynie w nielicznych za-
pozyczeniach stowackich. Posta¢ betiar pojawiata sie w gwarze orawskiej prawdopodobnie dzieki
ludno$ci dwujezycznej (stowacko- i polskojezycznej), gdyz tylko w ten sposéb mdgt sie gwarze
orawskiej pojawi¢ obcy dla niego fonem . Por. takze tiawa ~ ciawa ‘wielbtad’.
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backory (Pk, Lw) ~ backary (J) ~ bockory (J) pok. Il ‘buty za duze w stosunku do wielkosci

stopy, zwykle stare, zniszczone’ (Ka$ 2003: 15, 32). Wyraz jest znany takze na Podhalu

jako backor ~ boczkor ~ bockur ‘obszerne, a nieksztattne obuwie’ (SGP 1 262) i jako -
dzi$ juz czestsze - baciok ‘gumowy but do kolan’ (Hodorowicz 2005: 14). Oprdcz tego,
z wyrazem tym nalezy wiaza¢ réwniez spis. buckor ‘kierpiec’ - powstate zapewne

w wyniku kontaminacji postaci dial. backor ze spis. bucior ‘zniszczony, stary wielki

but’ (Her 1 43, Fitak 2004a: 12), por. takze przytaczane przez Briicknera (1915: 420),
1917: 240 i Her L ibid. pol. dial. bociury ‘buty’ (Her I ibid. notuje wyraz w tym znacze-
niu dla Istebnej, ciesz.). Por. takze KarSGP I 96.

Cho¢ w jezyku stowackim, ktéremu przypisujemy tu role mozliwego posrednika,
pierwsze poswiadczenie wyrazu backor ~ backora ~ bockor ‘zwykte skérzane obuwie,
kierpce™® datuje sie na rok 1605 (HSSJ 1105), to wyraz byt zapewne juz wcze$niej zna-
ny, o czym $wiadczy po$wiadczenie stc. bockoros (1566) ‘ten, kto nosi kierpce, szewc’
[< weg. bocskoros ‘ten, kto nosi kierpce’] (HSS] T 140).

W jezyku wegierskim wyraz bocskor jest po§wiadczony w znaczeniu ‘pétbucik z pa-
skiem, dawny but chtopski; sandal’ do$é wezesnie, bo juz od ok. 1395 r. (TESz 1316-317,
EWU 114). Hal4sz (1888: 534-535) podaje pochodzenie wegierskie stowackiej formy jako
etymologie niepewng, ale prawdopodobng. Zareba (1951: 114), a za nim i Wotosz (1 236)
podaja takze pol. dial. bociury, o ktérym jednak Wotosz - naszym zdaniem stusznie -
zauwaza, ze bardziej prawdopodobnym wydaje sie taczenie go ze wspomnianym juz
przez nas pol. but, a wia$ciwie z pol. dial. bucior ‘zniszczony, stary, wielki but’.

Wygtosowe -a stowackich form powstato w celu adaptacji wyrazu do stowackie-
go systemu deklinacyjnego®®, co wspomogta takze analogia do bliskich semantycz-
nie: bota, ¢iZzma, papuca, opdnka itp. Wokalizm pierwszej sylaby stowackich form z -a-,
kontynuowany takze przez polskie postaci gwarowe, nie jest rozwojem stowackim,
ale prawdopodobnie przejeciem starszego weg. bacskor (1700) id. (Gregor 1990: 183).
Uzycie postaci orawskich w liczbie mnogiej nie powinno dziwi¢ w $wietle znacznie
wiekszej frekwencji uzycia liczby mnogiej w przypadku nazw obuwia w jezykach
stowackim czy polskim, por. bakaricie.

bagaricie zob. bakaricie
bajuzy (Pw; Gt) ~ bausy (LW) ~ bauzy (O, Pk) ‘wlosy koto ucha, z boku gtowy’ (Ka$ 2003:
16, 19). Wyraz jest uzywany obok (ogpol. i) oraw. baki id. (Kg$ 2003: 16). W innych

15 Jestto takze najwazniejsze znaczenie dzisiejszego wyrazu stowackiego (SSJ I 63). Dodatkowo w dia-
lektach stowackich dla backora notuje sie nastepujace znaczenia: 1. ‘rodzaj miekkiego i lekkiego
obuwia z jednego kawatka skéry, kierpce’; 2. ‘stare, zdarte buty’; 3. ‘staby, leniwy cztowiek, stabeusz’;
4, ‘mate, grube dziecko’ (SSN I 82-83, SV I 140; dla szerszego obrazu semantyki form stowackich,
wraz z datacja i miejscem po$§wiadczenia zob. Gregor 1990: 182-183). W tym ostatnim przez nas
przytoczonym znaczeniu pojawia sie wyraz takze w gwarach polskich, por. oraw., podh. backor ~
backdr ~ bockor 1. ‘duzy brzuch’; 2. ‘zyczliwe przezwisko o ttustym dziecku’ ~ backorek ‘mate dziec-
ko’ (KarSGP 134, SGP 1262-263, Ka$ 2003: 15).

16 Dzialo sie tak z wyrazami koriczgcymi sie na spéigloske, por. np. weg. bitang ‘totr tajdak’ > skc. bi-
tanga id. Dla dalszych przyktadéw zob. Gregor (1993: 20).
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gwarach gérskich Matopolski mamy: ciesz. bauzy id. (SGP I 298-299), podh. bajusy id.
(Wrze$niowski 1885: 3, Malinowski 1893: 21, Dembowski 1894: 342), sad. bajusy id.
(SGP ibid.), spis. bajus ~ bausy ‘wasy’ (SGP ibid., Fitak 2004a: 11). Por. takze KarSGP 1 39,
Matecki (1938: 57), Fitak (1997: 9).

W dialektach stowackich znajdziemy postaci bajus (1767) ~ bajiis ~ bajiiz id. (HSSJ 1 107,
Gregor 1990: 185, SSN 188, SV 1123), ktére mogty by¢ formami po$redniczacymi mie-
dzy weg. bajusz (1522, 1535) ‘was’ (TESz I 220, EWU 70, Zaicz 2006: 50) a oraw. bajuzy.
W przypadku oraw. bausy ~ bauzy taka postacia przekazujacg mogto by¢ stc. dial. ba-
viiz(y) id. (Gregor 1990 ibid., gdzie tez znajdziemy dalsze dane filologiczne). Uzycie
wyrazu w liczbie mnogiej wyksztalcito sie zapewne na gruncie stowackim drogg ana-
logii do stc. fiizy id., cho¢ podobny proces mégt zajsé takze w gwarach polskich pod
wplywem pol. baki, faworyty czy bokobrody. Zmiana semantyczna ‘was’ — ‘broda’ —
‘bokobrody’ — ‘baki’ nie dziwi, szczegblnie w §wietle czestego noszenia zarostu -
modnego na Wegrzech w wieku XIX - wokét catej twarzy.

0 zapozyczeniu wegierskiego wyrazu do stowackiego pisat juz Haldsz 1888: 252,
aw pézniejszych pracach réwniez Reychman (1951: 205), Schubert (1982: 209) czy
Wolosz (I 228-229).

bakancie (J, Pk, LW; GI) ~ bagaricie (Ch, O; P1) pok. III ‘skérzane, sznurowane trze-

wiki ponad kostke; jako pierwsze zastapily kyrpce'” (Ka$ 2003: 15, 16). Por. takze
Fitak (1997: 9): oraw. bakaricie ‘buty z grubej skéry’. W gwarach Matopolski znane
sa nastepujgce postaci: ciesz. bagaricz ~ bagari¢ ‘buty ponad kostke, sznurowane,
do pracy’ (SGP 1267), podh. bagancie ‘wielkie buty, zwtaszcza stare, podarte’ (Swietek
1893: 687), sad. bagaricz ~ bogaricz id. (SGP ibid.), spis. bagaricz ~ bagarié ~ bogaricz ~ bo-
gari¢ ~ bugari¢ id. (SGP ibid.) i z okolic Krakowa bagan¢ ‘wielkie buty, zwlaszcza sta-
re, podarte’ (Malinowski 1893: 89, Swietek 1893 ibid.); por. jeszcze podh. bagancidrz

‘zebrak, nedzarz, majacy liche obuwie’ (Malinowski 1893 ibid., Swietek 1893 ibid.)

i podh. bugaricie ‘kajdany’ (Wrze$niowski 1885: 2).

Pierwsze po$wiadczenie wyrazu stowackiego pochodzi z 1786 roku w zwrocie v ka-
toneckich [< weg. katona ‘zotnierz’] bogancoch ‘w zotnierskich bakariciach’ (HSS] I 106).
W pézniejszych zrédtach (od 1788 roku) pojawia sie ono z réznymi wariantami
fonetycznymi pierwszej sylaby: bak-, bog-, bok-.!® Dzi$ stownik jezyka stowackiego
(SSJ 164, 67) notuje bagance (pl. od baganca) ~ bakance (pl. od bakanca).”® Co do wygto-
sowego -a liczby pojedynczej postaci stowackiej i uzycia liczby mnogiej powstatego

17

18

19

Kyrpiec: ‘ptytki, skérzany (czasem sukienny) but po kostke, mocowany do nogi dtugim, waskim
rzemieniem, owijanym wokdt tydki; kyrpce uzywane na co dzieri wykonane byty z jednego kawatka
$winiskiej skéry, przez co zmieniaty swoja wielko$¢é w zaleznosci od pogody (na deszczu rozciagaty
sie, za$ po wyschnieciu kurczyly sie i deformowaty) [...]’ (Ka$ 2003: 370).

Dialekty stowackie pokazuja wieksza réznorodnosé postaci: baganca ~ bagan¢ ~ baganca ~ bagandza ~
baganec ~ bakanc ~ bakanca ~ bokanca ~ bokarica ~ bugandZa (SSN 1 84, SV 1 141).

Kara$ (1965: 127) pisze: ,,0sobno nalezy wymieni¢ obocznoé¢ k||g” i podaje posréd przyktadéw tak-
ze bakaricie ~ bagaricie. Sadzimy jednak, ze w przypadku omawianego wyrazu oboczno$é k ~ g jest
raczej przejeta z jezyka stowackiego i podparta danymi wewnetrznymi (zob. nizej).
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per analogiam do innych nazw obuwia por. backory. Wahanie sie -a- ~ -o0- w pierwszej
sylabie form stowackich jest wynikiem podwdjnego sposobu adaptacji obco dla sto-
wiariskiego ucha brzmigcego weg. d poprzez skc. a i o (Gregor 1993: 7-8).

Ostatecznym etymonem omawianego wyrazu jest weg. bakancs (1519) ‘skérzany,
sznurowany but ponad kostke; but juchtowy’ (TESz 1222, EWU 71), a do gwary oraw-
skiej zostat on przejety wedtug wszelkiego prawdopodobietistwa z jezyka stowackie-
go. 0 posrednictwie stowackim pisze juz Reychman (1951: 205) ttumaczac, ze postaé
polska bokaricze byta mylnie uwazana za zapozyczong bezposrednio z wegierskiego.
Na posrednictwo to wskazujg przede wszystkim okolicznosci fonetyczne: (1) gdyby
wyraz zostal przejety do gwary orawskiej bezposrednio z wegierskiego, bardziej
prawdopodobnym bytoby zastapienie weg. -d- poprzez najbardziej do niego zblizo-
ne -d-; (2) w pracy Pauliny’ego (1963: 175) znajdziemy informacje, wedtug ktdrej al-
ternacja -k- ~ -g- jest nierzadka w jezyku stowackim (gdzie -g- < -k-, por. np. bungos ~
bunkos, zob. bunkos), ktéra tez alternacje odzwierciedlaé moze -k- ~ -g- w postaciach
orawskich, por. np. stc. oraw. firanga < pol. firanka (GN 156).

Wobec daty i kontekstu pierwszego po§wiadczenia w jezyku stowackim wyraz we-
gierski rozpowszechnit sie przypuszczalnie dopiero w XVII wieku za sprawag wojska
(Gregor 1990: 184).2°

banowac¢ 1. (Ch, J, LW, Pk, Pw, ZG; Gt, P}, Rb) pok. Il ‘odczuwac zal, ze zrobilo sie co$ ztego

lub, Ze co$ sie zaniedbato; zatowad’; 2. (Ch, LW, Pk) pok. III ‘tesknié, rozpaczad za kim§
lub czym$’ (Kg$ 2003: 17). W gwarach Matopolski potudniowej wyraz jest czesto spo-
tykany w réznych znaczeniach: ciesz. banowa¢ 1. ‘odczuwac zal, smutek, zwykle z po-
wodu straty czego$, zalowa¢’ (Bystrori 1887: 85, SGP 1 356), podh. banowa¢ ~ bandwac
1. ‘zatowaé, tesknié; trapic sie, smucic si€’; 2. ‘rzadzié¢, wywyzsza¢ sie nad drugich,
udawac pana’; 3. ‘walesad sie’ (Kopernicki 1875: 368, Wrze$niowski 1885: 3, Malinow-
ski 1893: 89, Swietek 1893: 688, Hodorowicz 2005: 15), sad. banuwad 1. ‘zalowaé, narzekad,
tesknid’; 2. ‘hatasowad’; 3. ‘wt6czy¢ sie’ (SGP 1 363), spis. banowac ~ banuwac ‘zatowad,
narzekad, tesknié’ (SGP 1356, 363, Fitak 2004a: 11), zyw. banowac 1. ‘odczuwaé zal, smu-
tek, zwykle z powodu straty czego$, zatowad; tesknid’; 2. ‘wydawac zatosne okrzyki’;
3. ‘szukac kogo$ lub czego$’ (Rzeszowski 1891: 353, Malinowski 1893: 6, SGP 1356-357,
Nowak 2000: 39) i w okolicach Krakowa w dodatkowym znaczeniu ‘hatasowaé wtéczac
sie czy brojac (najczesciej o dzieciach)’ (SGP I 357). Zareba (1951: 116), a za nim Wo-
losz (1 238) podaja jeszcze pol. dial. bonowa¢ ‘bujaé, lataé; z cudzym gospodarstwem
postepowad jak ze swoim'. Briickner (1927: 619) podaje 1618 rok jako date pierwsze-
go po$wiadczenia omawianego wyrazu w zrédtach polskich. Por. takze KarSGP 1 68,
Briickner (1915: 422), Fitak (1997: 9).

Omawiany wyraz uwazamy za zapozyczenie z weg. bdn (po 1372/ok. 1448) ‘za-
towad” (TESz 1 236, EWU 76-77), przy prawdopodobnym posrednictwie stc. bano-

20 To, ze wyraz wegierski bakancs takze oznaczat ‘obuwie zolnierskie’ pokazuje weg. bakancsos (1800)
‘piechur’ (TESz I 222). Por. takze stc. baganciar 1. ‘pot. ten, kto nosi (wojskowe) bagance’; 2. woj. ‘wy-
zwisko piechuréw’ (SSJ 1 64).
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vat (1579) ‘odczuwaé zal, wspdtczué, zatowaé (kogos)’ (SSJ 170, HSSJ I 110, SSN 1 94;
SV 1125: wschstc. banovac id., GN 144: ban“ovac id.). Taki scenariusz uwazamy za moz-
liwy w $wietle stowackiej koticéwki -ovat i wezesnego po§wiadczenia w tym jezyku.
Warto zaznaczy¢, ze jest to jedne z nielicznych zapozyczerr wegierskich w stowackim,
w ktdrych nie zachowata sie dtugo$¢ weg. d w zadnym z dialektéw (Gregor 1993: 8).
0 posrednictwie stowackim pisza takze Haldsz (1888: 252), Mensik (1925: 13, 14), Knie-
zsa (1934a: 64), Reychman (1951: 205) czy Wotosz (I 230).

Malinowski (1893 ibid). a za nim takze i Zareba (1951: 123) uwazaja polski wyraz
za bedgcy rumunskiego pochodzenia, lecz nie widzimy powoddéw za przyjeciem
takiej drogi zapozyczen. Rum. bdnuf ‘zatowad” (Tamds 1966: 100-101) jest datowane
od 1651 roku, a wiec znacznie pézniej niz w wegierskim, stowackim czy polskim.
Za posrednictwem rumuriskim nie przemawiajg takze zadne kryteria semantycz-
ne czy geograficzne, a poza tym nie sadzimy, zeby krétka samogtoska w stc. bano-
vat wskazywata jednoznacznie na pochodzenie badz tez pos$rednictwo rumunskie.
Moze ona $wiadczy¢ réwnie dobrze o rozpowszechnianiu sie wyrazu na obszarze
stowackojezycznym poprzez dialekt wschodniostowacki, gdzie iloczas nie zostat
zachowany. Rumuniski wyraz zdaje sie wiec by¢ prostym zapozyczeniem weg. bdn
(zob. np. Tam4s 1966 ibid., Bereczki 1995: 71) nie bioracym udziatu w przekazywaniu
czasownika na pétnoc od wegierskiego obszaru jezykowego.

Polskie znaczenia gwarowe typu ‘rzadzi¢, wywyzsza¢ sie nad drugich’, ‘szukaé
kogo$ lub czego$’ czy ‘z cudzym gospodarstwem postepowac jak ze swoim’ po-
wstaly zapewne wskutek kontaminacji z oraw. bantowaé (zob. nizej), por. Reych-
man (1957: 382-384).

bantowac 1. (Ch, J) daw. ‘dokuczaé komus, niepokoi¢ kogos’; 2. (Pw, ZG) pok. III ‘chodzié¢
po pomieszczeniu, przestawiajac rézne rzeczy i hatasujgc przy tym’ (Ka$ 2003: 17);
3. (J) pok. I1I ‘przestawial rézne rzeczy, szukajac, weszac po cudzym gospodarstwie
pod nieobecno$¢ wlasciciela’ ~ batitowacé (Ch, J, Pw; Gt, P1) pok. 11T ‘robi¢ hatas, pso-
ci¢’ (Ka$ 2003 ibid.). W gwarach Matopolski znajdziemy réwniez takie postaci, jak:
ciesz. bantowac ~ baritowa¢ 1. ‘hatasowad, ttuc sie, awanturowac sie’; 2. ‘niepokoié
kogo$’; 3. ‘szukal czego$ - najczesciej beztadnie, w pospiechu, szperaé, robié nie-
porzadek’ (Bystron 1887: 85, SGP I 361-362), podh. bantowac ~ baritowac ~ buritowac
‘zachowywac sie niespokojnie, hatasowad, niepokoi¢ kogo’ (Kosiriski 1884: 272, Ma-
linowski 1893: 6, Hodorowicz 2005: 15), sad. bantowa¢ ‘hatasowa, ttuc sie, awanturo-
wac sie’ (SGP ibid.), spis. bantowa¢ id. (SGP ibid.), zyw. bajtowac ~ bantowac ~ baritowac
1. ‘hatasowad, thuc sie, stapaé hatasliwie’; 2. ‘szukad czego$ - najczesciej beztadnie,
w pospiechu, szperad, robi¢ nieporzadek’; 3. ‘i$¢ kras¢’ (SGP ibid., Nowak 2000: 39),
a takze w okolicach Krakowa w postaciach bantowa¢ ~ baritowa¢ 1. ‘hatasowaé, ttuc
sie’; 2. ‘szukal czego$ - najczesciej beztadnie, w pospiechu, szperad, robi¢ nieporza-
dek’ (SGP ibid.). Malinowski (1893: 6) przytacza takze posta¢ podh. baricy¢ ‘meczyé
kogos$’. Zob. réwniez KarSGP 1 47.
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W polszczyZznie wyraz jest wedtug StStp I 60 notowany od XVI wieku, cho¢ te date
mozna przesung¢ na wiek XV. Ot6z Wolosz (1 231) stawia pytanie, czy mozna z tym wy-
razem laczy¢ zapisane juz w XV wieku stpol. bantowac ‘skazaé, damnare’ (StStp ibid.).
Pytanie zostalo postawione stusznie, cho¢ po czesci juz zyskato odpowiedZ w pra-
cy Schubert (1982: 260). Osobiscie jeste$my zdania, ze zblizona semantyka, a takze brak
w chwili obecnej innego wytlumaczenia postaci staropolskiej pozwala nam przyjaé,
ze jest to wyraz etymologicznie tozsamy z omawiang forma orawska.

W jezyku stowackim znajdziemy forme bantovat (1561) ‘dotykac kogo$ albo co$ nie-
stosownie; niepokoié, przeszkadza¢’ (SSJ 170, HSSJ 1 110-111, SSN 1 94; SV 1125 banto-
vac id.). Co ciekawe, w jezyku czeskim wyraz w postaci buntovatijest juz po§wiadczony
w druku wydanym w 1539 r., przy czym autor owej po$miertnie wydanej publikacji
zyt w XV wieku (zob. Décsy 1955: 454). Zwazywszy, ze jezyk czeski byt wéwczas uzy-
wany jako jezyk literacki takze na terenie dzisiejszej Stowacji, wyraz ten mégt by¢
znany jezykowi stowackiemu juz od XV wieku. Z taka datacja korespondowatoby
réwniez XV-wieczne pierwsze po$wiadczenie polskie.

Warto zaznaczy¢, ze w omawianym wyrazie stowackim - podobnie jak przy stc. ba-
novat - zadna z postaci gwarowych nie zachowata dtugo$ci weg. d, co jest bardzo
rzadkim zjawiskiem, gdyz w wiekszo$ci przypadkéw diugie d pozostaje bez zmian
(Gregor 1993: 8).

Mowa tu o zapozyczeniu z weg. bdnt (71138/po 1372) ‘dreczy¢, dokuczad, krzyw-
dzi¢’ (TESz1240-241, EWU 78-79) bedacego forma kauzatywna czasownika weg. bdn
‘zatowad” (zob. banowac).

Tak jak w przypadku banowad, przypuszczalnie i tu nalezy jezykowi stowackiemu
przypisaé role posredniczaca. Za wegierskim pochodzeniem wyrazu w jezyku stowac-
kim czy polskim opowiedzieli sie juz wcze$niej Haldsz (1888: 252), Briickner (1915: 422),
Kniezsa (1934a: 64) czy Zareba (1951: 116). Reychman (1951: 205) opowiedziat sie jed-
noznacznie za stowackim posrednictwem form polskich, o czym przed nim w litera-
turze przedmiotu nie wspominano (zob. takze Reychman 1957: 382-384).

Malinowski (1893 ibid.), podobnie jak dla banowad, tak tez i dla bantowad podaje
pochodzenie rumuriskie - od czasownika bdntui ~ bintui (XVII w.) ‘dokuczaé, niepo-
koi¢, zameczad’ (Tamds 1966: 126; gdzie tez dalsze znaczenia). Podobnego zdania jest
Zareba (1951: 123), ktéry przyjmuje rumuriskie posrednictwo miedzy postaciami
polskimi i wegierskimi. Wydaje sie to by¢ mniej prawdopodobne niz przejrzysta ety-
mologia wegierska, przede wszystkim w $wietle chronologii (p6Zzne poswiadczenie
rumuniskie) i geografii jezykowej. Takze krétka samogloska skc. bantovat nie moze
naszym zdaniem przemawia¢ za po$rednictwem rumuriskim (co do argumentacji
zob. banowac). Kanatem przekazu wyrazu do jezykdéw stowiariskich otaczajacych we-
gierski, a takze i do rumutiskiego mogta by¢ terminologia uzywana w jurysdykgii,
por. Tamas (1966 ibid.): ,,Wir glauben richtig gehandelt zu haben, als wir dem Worte
unter den Ausdrucken des Rechtswesens einen Platz zukommen liessen”.
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Rekcja czasownika wegierskiego (acc.) pozostata niezmieniona w gwarze orawskiej,
zob. oraw. Nie bantuj go! ‘Nie dokuczaj mu!’ (Kg$ 2003 ibid.). 0d formy baritowac zostato
utworzone oraw. baritowaniec (Ch) ‘dziecko, ktére psoci’ (Ka$ 2003 ibid.).

bantowac zob. bantowaé

basamacizaniat zob. basomazaniat

basamzaniat zob. basomazaniat

basomacizaniat zob. basomazaniat

basomaterentete zob. basomteremtete

basomazaniat (O, Pk) ~ basamacizaniat (ZG) ~ basamzaniat (ZG) ~ basomacizaniat
(0, Pk, ZG) wykrz. ‘dawniej: bardzo wulgarne przeklenstwo, dzi§ uzywane zarto-
bliwie (odczuwane jako stowo pochodzenia wegierskiego)’ (Kg$ 2003: 19). Stownik
gwar polskich notuje zwrot dla gwary cieszytiskiej i podhalariskiej, jako ciesz. ba-
sama zania ~ basamazania ‘przeklenistwo’, podh. basomazania id. (SGP 1418, 423), nato-
miast znajdziemy go réwniez i na Spiszu w postaci basama cizaniat (Fitak 2004a: 11).
Na Zywiecczyznie i Podhalu takze: basama ‘przeklefistwo’ (Nowak 2000: 40, Hodo-
rowicz 2005: 16).

Wymienione zwroty to wierne wegierskim oryginatom przekleristwa odczuwane
dawniej (stusznie) jako bardzo wulgarne, a dzi$ juz tylko jako zartobliwy przerywnik,
ktérego wegierskie pochodzenie zyje jeszcze w §wiadomo$ci Orawian. W jezyku we-
gierskim przekleristwo to nadal jest odczuwane jako wyjatkowo wulgarne, powstate
od czasownika weg. baszik ‘wulg. uprawiaé¢ mito$¢’?'. Przerywnik pojawia sie takze
w gwarach stowackich jako basom ‘czesto uzywany wyraz w licznych przekleristwach’
(SSN'1100, SV 1127) przejety z weg. baszom! ‘wulg. niech to...!,? wiec teoretycznie
mozliwe jest tu stowackie posrednictwo, natomiast stopieri rozbudowania postaci
w gwarze orawskiej wskazywalby raczej na bezposrednie przejecie z wegierskiego.
Polskie postaci basamacizaniat itp. bowiem pokazuja, ze w chwili przejmowania wy-
krzyknika (sktadajacego sie z pelnego zdania wegierskiego) Orawianom znane byto
jego znaczenie: drugi czton wegierskiego odpowiednika az anydd (weg. przyimek
az i weg. anydd - krétka postaé acc. od anyddat ‘twoja matke’) zostat - semantycz-
nie bez zarzutu - wzmocniony poprzez dodanie polskiego zaimka ci.?> Zob. takze
basomteremtete.

21 Postaé baszom to czasownik baszik odmieniony w 1 os. sg. czasu terazniejszego. Dla blizszego za-
znajomienia sie z uzyciem w jezyku polskim wyzej wspomnianego wegierskiego przekleristwa
por. np. Stuszkiewicz 1977.

22 Dla petnosci obrazu por. jeszcze wschskc. bazmek ‘nieudolny, niedotezny’ (Kirdly 1964: 225). Wo-
tosz (1 231), za SW 1 102, przytacza takze pol. Basam ‘Wegier’. Istnienie takiej postaci mozemy
potwierdzi¢ gwarowym pol. basamski ‘wegierski’ (SGP I 418), cho¢ tu znaczenie podane zostato
ze znakiem zapytania.

23 Warto w tym miejscu przytoczy¢ takze oraw. bassamdrut uzywane réwniez jako przekleristwo;

-drut zostato tu dodane na gruncie jezyka polskiego (Ka$ 2003: 19), w ktérym przypuszczalnie seg-
ment -dr- dodaje wyrazeniu ekspresji.
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basomteremtete (Pk, ZG) ~ basomaterentete (O) ~ basomterentete (O) wykrz. ‘dawniej:

bardzo wulgarne przekleristwo, dzi§ uzywane zartobliwie (odczuwane jako stowo

pochodzenia wegierskiego)’ (Kg$ 2003: 19). Stownik gwar polskich podaje ciesz. basam-
teremtete ~ basamteromtete id. (SGP 1 418). Znajdziemy wyraz réwniez na Spiszu jako

basam teremtete (Fitak 2004a: 11) i Podhalu w postaci basamterentete ~ teromtete ‘klg-
twa, przeklefistwo wegierskie’ (Malinowski 1893: 93, Hodorowicz 2005: 16). Cytuje

go takze Briickner 1927: 580 przy hasle trzem ‘sala’ (niezwigzanym etymologicznie

z omawianym wyrazem). Por. takze przytaczane u Zareby (1951: 118) i Wolosza (1 232)

basama teremtete.

Mowa tu o przekleristwie o tej samej podstawie stowotwérczej, co w oraw. basom-
azaniat, jednak w jezyku wegierskim odczuwanym juz jako mniej wulgarne. Sktada
sie na to wymienienie drugiego cztonu az anydd (zob. basomazaniat) na zartobli-
wie brzmigce teremtette ‘stworzony’, ktéry tez jest sktadnikiem wielu wegierskich,
mniej lub bardziej wulgarnie brzmiacych przerywnikéw.? Z tych samych przyczyn
jak i przy basomazaniat zaktadamy przejecie bezposrednie z jezyka wegierskiego.
Zapozyczenie to nadal jest uzywane przez starsze pokolenie i zartobliwie przyta-
czane przez mlodsze - zaréwno na Orawie jak i na Podhalu.

basomterentete zob. basomteremtete

batiar zob. baciar

bausy zob. bajuzy

bauzy zob. bajuzy

beciar zob. baciar

betiar zob. baciar

binko$ zob. bunko$

bockory zob. backory

bojtar (LW) daw. ‘pasterz owiec’ (Ka$ 2003: 34). Kowalczyk E./Kowalczyk R. (1997: 60) no-

tuje jeszcze oraw. bajtar id. Wyraz znany takze w tej samej postaci na Podhalu i Spiszu
(Malinowski 1893: 21, Her 1 41: ‘chtopiec do pomocy, do napedzania owiec’, SGP T 353,
Sokotowska 2003: 118, Fitak 2004a: 12, 2004b: 82, Hodorowicz 2005: 20).

Jakkolwiek wyraz nalezy do terminologii pasterskiej znanej na duzym obszarze
tuku Karpat?, wobec stosunkowo péznego poswiadczenia stc. bojtdr ~ bujtdr (1733)
1. ‘pasterz bydta’; 2. ‘pomocnik pasterza bydta’ (SSN 1141, HSSJ I 144; Kniezsa 1934a: 63,
SV 1143: bojtar id.) mozemy wykluczy¢ posrednictwo pasterstwa wotoskiego. Nie byt
on zreszta nigdy uzywany dla okreslenia pasterzy wotoskich.?

24

25

26

Dla blizszego zaznajomienia sie z zakresem uzycia przeklefistwa w jezyku polskim zob., podob-
nie jak przy basomazaniat, Stuszkiewicz 1977.

Por. np. rum. boitdr ‘pastuszek’ (Tamds 1966: 134-135) czy ukr. (zakarpackie) bojtar id. (Wo-
tosz1237).

Zob. np. Chaloupecky (1947: 66n.), Stika (1962: 419n.). Pierwsze wzmianki o pasterzach wotoskich
na terenach przez nas omawianych pochodza z XV wieku. Gdyby wiec Wolosi okre§lali paste-
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Do gwar polskich wyraz zostat przejety prawdopodobnie z gwar stowackich, gdzie,
wedlug Hauptovej 1959: 529, 1960: 175, wobec szerokiego jego rozpowszechnienia
wyraz ten nalezy do starszej warstwy zapozyczer wegierskich - z weg. bojtdr (1621)
‘mtody pastuch, pastuszek’ (EWU 118). Hauptova pisze wiec o wczesnym po$wiad-
czeniem wyrazu, natomiast nie podejmuje sie datacji pierwszego pojawienia sie wy-
razu w tekstach stowackich. Her I 90 pisze o przejeciu wyrazu od Wegréw na Spisz,
a pbzniej i na Podhale. Taki scenariusz jest mozliwy, lecz nie mozemy wskazaé ar-
gumentéw jednoznacznie $wiadczacych o jego przyjeciu.

Stowacka postaé z -u- w pierwszej sylabie mozna ttumaczyé zapozyczeniem we-
gierskiej postaci gwarowej bujtdr obecnej praktycznie na catym terenie dzisiejszych
Wegier (zob. UMTsz 1 518-519).

Stowniki etymologiczne jezyka wegierskiego ttumacza omawiany wyrazjako dery-
wat od czasownika bujt ~ bojt ‘podzegad, podburzy¢’ za pomocg sufiksu -dr, tworzagcym
nazwy zawodéw (TESz 1326, EWU ibid., Zaicz 2006: 75). Takie ttumaczenie zdaje sie
by¢ bez powazniejszych zarzutdw, przyjmujac zmiane semantyczng ‘podzegajacy’ —
‘popedzajacy’ — ‘pastuch’ - podobnie jak przy weg. hajdii ‘pastuch bydta’ < hajté ‘po-
pedzajacy’ (zob. hajduk).

bonkos zob. bunko$

bosarka 1. (ogoraw.) ‘kobieta, zwykle starsza i niechlujnie ubrana, podejrzewana
o uprawianie magii, zwlaszcza odbieranie cudzym krowom mleka; czarownica’;
2. (Pk, Pw) ‘basniowa postac kobieca o odstraszajacym wygladzie, rzucajgca uroki,
majgca mniejsza moc od bogiynki’? (Ka$ 2003: 36). Fitak (1997: 11) i Kowalczyk E./Ko-
walczyk R. (1997: 60) notuja takze oraw. bosorka ‘czarownica’. Oraw. (po)bosdrzic ‘rzucaé
na kogo$ zle czary, czyni¢ komus szkode przy pomocy tajemnych sit’ (J; Pk), to cza-
sownik utworzony od omawianego wyrazu juz na gruncie polskim. W potudniowej
Matopolsce wyraz zostat zanotowany takze jako podh. bosiorka ~ bosorka ‘przezwisko
kobiety; czarownica’ (Malinowski 1893: 21, SGP II 403, Hodorowicz 2005: 21) i spis. bo-
siorka ‘czarownica, wiedZma’ (SGP ibid., Fitak 2004a: 12).

Wyraz zostal przejety ze stc. bosorka (XVII w.) ‘czarownica, wiedZzma’ (SSJ I 120,
HSSJ T 147, SV 1 145), ktére z kolei pochodzi z weg. boszorkdny (1552) id. (TESz I 350,
EWU 130) lub weg. dial. boszorka (1798) id. Mielich (1895: 292), a za nim Sz6fSz 25
i Hauptova (1960: 180) pisza, ze postac bosorka powstata na gruncie jezyka stowac-
kiego, gdzie chcac dopasowac sie, z oczywistych wzgledéw, do stowackiego rodzaju
zenskiego, weg. boszorkdny musiato otrzymac odpowiednig koricéwke. Jednak pa-
mietad nalezy, ze i w jezyku wegierskim znajdziemy sufiks deminutywny -ka ~ -ke
(zob. np. Zaicz 2006: 361), cho¢ wéwczas powinni$my sie raczej spodziewaé regu-

rzy wyrazem bojtar, oczekiwaliby$my, by miato to takze, podobnie jak duza czes¢ stownictwa
pasterskiego, swoje odzwierciedlenie w Zrédtach pisanych.

27  Bogiynki: ‘bagniowa postaé[...] o przerazajagcym wygladzie, porywajaca mate, [...] niegrzeczne dzie-
ci, mieszkajaca na mokradtach, [...] zabierajaca szczescie od domu np. [...] zabraniem jakiej$ rzeczy
z domu, nawet z garnka’ (Ka$ 2003: 33).
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larnej postaci boszorkdnyka (ktéra tez istnieje, ale bytaby prostym zdrobnieniem
‘czarownicy’). Kniezsa (1955: 800-801) nie zgadza sie z takg mysla - zaproponowa-
ng pierwszy raz u Melicha (1895 ibid.) i popartg pdzniej przez SzéfSz i Hauptovg
- w $wietle szerokiego rozpowszechnienia postaci boszorka w gwarach wegierskich,
przy czym prébuje ttumaczy¢ weg. boszorka poprzez wtérna derywacje od boszor-
kdn (starsza forma wspétczesnego boszorkdny), ktére, argumentuje Kniezsa, mogto
zostaé zinterpretowane jako superess. sg. boszorkd-n.

Osobiécie uwazamy, ze mysl Melicha z uzasadnieniem Hauptovej (substytucja sy-
laby koticowej weg. -kdny poprzez skc. -ka) jest bardziej przekonujaca, mimo, ze we-
gierska oficjalna wykladnia etymologii wyrazu, ktérg znajdziemy w EWU sie z tym
nie zgadza, TESz stawia takie ttumaczenie pod znakiem zapytania, a Zaicz (2006: 81)
tlumaczy postaci wegierskie derywacja wsteczna polegajaca na rozwoju boszorkdny >
boszorka. Przy dotaczeniu skc. -ka doszto zapewne do przeinterpretowania granic mor-
fologicznych weg. boszorkdny, gdzie wygtosowy segment -dny zostat odebrany jako
sufiks -dny - por. np. weg. példa ‘przyktad’ — példdny ‘egzemplarz’. Za zajsciem ta-
kiej zmiany na gruncie stowackim przemawia takze fakt stosunkowo péznego (1798)
po$wiadczenia weg. boszorka. Zreszta na wegierskie pochodzenie wyrazu w jezyku
stowackim wskazat juz Haldsz (1888: 535), ktéry notuje tez dalsze derywaty: skc. bo-
sordk, bosorisko, bosorovat (nie podajgc ich znaczen). Za podstawe stowotwérczg tych
derywatdéw przyjeto bosor-, po odcieciu zdrabniajacej koricéwki -ka (Haldsz 1888: 535),
przy czym dialekty stowackie wytworzyty réwniez postaé meska bosor®, wspomniane
juz bosordk (1755) i bosoro$ ‘czarodziej’ (SSJ 1120, HSSJ 1147, SSN 1147, SV 1 146).

Adaptacja stc. -o- jako -d- w gwarze orawskiej w bosdrka nie jest przypadkiem od-
osobnionym, por. takze fijdk, homdk.

Ostatecznym etymonem wegierskiej formy jest jaka$ turecka postaé *basyrqan
(wg EWU 130), co do ktdrej pochodzenia EWU ibid. ogranicza sie zaledwie do stwier-
dzenia ,,Lehn[-wort] aus einer tiirk[ischen] Spr[ache] vor der Landnahme”, nie pre-
cyzujac, ktdry z jezykdw tureckich byt przekaznikiem wyrazu i nie ttumaczgc w jaki
sposdb wyksztalcito sie jego znaczenie (podobne wyttumaczenie znajdziemy réwniez
w TESz 1 352, czy Zaicz 2006 ibid.). Poniewaz rozstrzyganie poprawno$ci morfolo-
gicznej rekonstruowanej w stownikach etymologicznych tureckiej postaci *basyr-
qgan i szczegbtowe przesledzenie zmian semantycznych wychodzitoby daleko poza
ramy naszych rozwazan, nalezy w tym miejscu jedynie wspomnieé, ze etymologia
opracowana w TESz i EWU pozostawia wiele do Zyczenia: przede wszystkim nie ttu-
maczy dlaczego sufiks czesto substantywizujacego sie imiestowu czasu przesztego

-gan ma spétgtoske bezdzwieczna w pozycji po -r- zamiast oczekiwanej w tym miej-
scu postaci -yan z dZwieczng spdtgtoska. Zaznaczy¢ jeszcze nalezy, ze szerokie roz-
powszechnienie wyrazu w jezykach tureckich (zob. TESz, EWU ibid.) niewatpliwie

28 Zapozyczenie tej formy z powrotem do jezyka wegierskiego jako weg. dial. boszor id. (UM Tsz 1567)
wzmacnia teze, ze to wlasnie skc. bosorka dato weg. boszorka.
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wskazuje na tureckie pochodzenie wyrazu. Z punktu widzenia naszych rozwazat
waznym jest, ze wyraz zostal na omawiany przez nas teren Karpat wprowadzony
poprzez jezyk wegierski i stad rozpowszechniat sie dalej.

W zarysie o tym wyrazie wspomnieli§my juz w Németh (2005b: 333-334).

bunkos$ 1. ‘gruby kij pasterski, patka, laska z mosieznymi kétkami, czesto ozdobna’;
2. ‘nieduzy, krepej budowy ciata chtopak lub dziecko, zwykle leniwe’.

W jezyku stowackim i wegierskim obydwa znaczenia sa znane dla etymologicz-
nie tozsamych form. Cho¢ EWU 147 nie podaje pewnej etymologii wegierskiej dla
weg. bunkd, uznajac go za nieznanego pochodzenia, to pewne wskazéwki fonetyczne
pozwalaja nam ustalié, ze to wlasnie stad zostaly zapozyczone stowackie i polskie
postaci gwarowe. Niniejsze hasto dzielimy na dwie cze$ci wedtug znaczeti wyrazu.

1) bunkos (CH, J, LW, Pk) ~ binko$ (LW) ~ bonko$ (Ch; R) ‘gruby kij pasterski, patka,
laska z mosieznymi kétkami, czesto ozdobna’ (Ka$ 2003: 26, 48, 36). Wyraz uzywa-
ny w Cieszytiskiem, na Podhalu i Spiszu: ciesz. binkusz ‘duzy, gruby kij’ (SGP III 110),
podh. bonko$ ~ bunkos ‘gruby kij pasterski’ (Dembowski 1894: 346, Her I 45, I 93,
SGP II 109-110, Hodorowicz 2005: 23), spis. binkos$ ~ bunkos ~ burikos ‘gruby kij pasterski;
maczuga, pala’ (Her I ibid., T ibid., SGP ibid., Fitak 2004a: 12). Por. takze KarSGP 1138,
Fitak 1997: 10, 11, Kowalczyk E./Kowalczyk R. (1997: 60).

W dialektach stowackich znajdziemy go w formie bungos ~ bunko$ w znaczeniach:
1. ‘krétsza cze$é cepéw do mideenia, bijak (u cepéw)’; 2. ‘gruba laska, kij’ (SSN T 184);
3. ‘ozdobna pasterska laska’ (SSJ 1 144), a takze bunkov id. (Gregor 1993: 14, SSN 1 184,
SV 1159).

Oraw. bunkos zostato prawdopodobnie przejete poprzez stc. bunkos, ktére z kolei
pochodzi z weg. bunkds (~ bunkd) ‘maczuga, pata, kij’ (EWU 147); Kniezsa (1934a: 63)
notuje takze weg,. dial. bunkos id. Stownik dialektéw wegierskich notuje wszystkie te
postaci dla terendw, z ktérymi ludno$¢ stowackojezyczna mogta mie¢ w przesztosci
kontakt (zob. UMTsz I 336, 485, 633-634, 658), z czym laczy sie fakt, ze stowacka dia-
lektalna postac bunkov §wiadczy o wegierskiej proweniencji wyrazu, bowiem weg. -6
jest bardzo czesto adaptowane w stowackim jako -ov (zob. Suldn 1962: zwt. 209n., 218).
Wahania wokalizmu pierwszej sylaby postaci orawskich mozemy jedynie wyttuma-
czyé wyprowadzajac je ze starszych, poswiadczonych w jezyku wegierskim postaci:
bonkos (1585), biinkds (1756) lub binkd (1833) (EWU ibid.). Wéwczas nalezatoby przyjaé
zapozyczenie bezposrednio z wegierskiego lub posrednictwo stowackie, zaznaczajac
jednocze$nie, ze cze$¢ postaci tych musiatoby pézniej w jezyku stowackim zanik-
nag¢ bez po$wiadczenia, co czyni te ewentualno$¢ mato prawdopodobng. Za posred-
nictwem stowackim miedzy oraw. binkos a weg. biinkds przemawiatby wéwczas to,
ze weg. -li- jest w jezyku stowackim czesto adaptowane jako -i-, a weg. -6- jako -o- (Gre-
gor 1975: 440, 445, 1993: 13, 15), choé zmiana taka moglaby zaj$¢ réwniez na gruncie
orawskim. W przypadku zas oraw. bunkos za posrednictwem przemawiataby obecno$¢
stc. bunkos. Nie mozemy natomiast posrednictwem jezyka stowackiego wyttumaczy¢
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-0- w pierwszej sylabie oraw. bonkos$; zmiana u > o mogta ewentualnie zaj$¢ w wyniku
asymilacji do samogtoski nastepujacej sylaby.

2) bunkos (J, Pk, Pw, ZG) ~ binkos$ (J, Pk, ZG) ‘nieduzy, krepej budowy ciata chto-
pak lub dziecko, zwykle leniwe’ (Kg$ 2003: 48). W podobnym znaczeniu wyraz jest
uzywany takze na Podhalu i Spiszu: podh. bunkos ~ burikos ‘o cztowieku prostaku,
osobnik nieokrzesany’ (Dembowski 1894: 346, Hodorowicz 2005: 23), spis. bunkos
‘o cztowieku rostym’ (SGP III 109-110). Por. takze KarSGP I 138.

Te znaczenia omawianego wyrazu odzwierciedlajg inne, powszechnie znane je-
zykowi wegierskiemu znaczenie bunkd, a mianowicie ‘gbur, cham’. Stopniowg depe-
joratywizacje znaczenia mozemy prze$ledzi¢ w gwarach stowackich (ktére prawdo-
podobnie posredniczyly w przekazywaniu wyrazu), a takze cze$ciowo w gwarach
polskich: stc. dial. bunkos ‘niemity cztowiek’ (SSN I 184), podh. burikos ‘prostak, osoba
nieokrzesana’ obok stc. dial. bungol ~ bungov ~ bunkos ~ bunkov ‘pejor. gruby, zwalisty
czlowiek’ (SSN 1 184) i spis. bunkos ‘o cztowieku rostym’ (SGP ibid.). Zapewne podsta-
wa melioryzacji byto nieodczuwanie ciezaru semantycznego wegierskiego oryginatu.
Zawezenie pola semantycznego w gwarze orawskiej mogto nastapié per analogiam
do wyrazéw o podobnym wyglosie na -V, jak np. ogpol. chloptas, oraw. pajtas (zob. ni-
zej), derwis ‘niegrzeczne dziecko’ (Kg$ 2003: 115) itp. Nie zgadzamy sie natomiast, zeby
znaczenie to, obok znaczenia bunkos ‘gruby kij pasterski’, miato powstaé - jak uwaza
Wolosz (1239) - na gruncie jezyka polskiego. Przeciwko takiemu rozumowaniu, poza
semantyka danych stowackich, przemawiaja takze wspomniane postaci stc. bungol ~
bungov ~ bunkov, ktérych wyglos wyraznie pokazuje wegierskie pochodzenie, bowiem
zmiana weg. -6 > stc. -ov, -ol jest czesta i regularna, zob. Suldn (1962: zwt. 210, 220n.),
Gregor (1993: 9-10). Dla wyttumaczenia postaci z -i- zob. bunkos 1.

bunda 1. (LW, Pk, ZG; Sh) ‘gruby kozuch z dtugim wlosem, uzywany zwtaszcza przez

pasterzy’; 2. (LW, Pk, ZG) ‘gruby ciepty plaszcz, kurtka itp., niekoniecznie majg-
ca pod spodem kozuszek’ (Ka$ 2003: 48-49). Wyraz jest w duzym stopniu rozpo-
wszechniony w gwarach na obszarze polskojezycznym (zob. SGP I 108); w gwarach

Matopolski znajdziemy ciesz. bunda ‘wierzchnie okrycie meskie, rodzaj dtugiego,
grubego plaszcza’ (SGP III 107-108), podh. bunda ~ burida ‘wierzchnie okrycie meskie,
rodzaj dtugiego ptaszcza czy obszernego okrycia naktadanego na inny ptaszcz, ko-
zuch, grube futro’ (Malinowski 1893: 7, SGP ibid., Hodorowicz 2005: 23), spis. burida

‘wierzchnie okrycie meskie, rodzaj dtugiego, grubego ptaszcza’ (SGP ibid.), zyw. bunda

‘grube futro’ (SGP III 108)* czy z okolic Krakowa jako bunda id. (SGP ibid.). Por. takze

KarSGP 1138, (Fitak 1997: 11), Kowalczyk E./Kowalczyk R. (1997: 60).

Malinowski (1893: 7) wyprowadza omawiany wyraz z rum. bundd (nie po-
dajac znaczenia), ktéry miatby wraz z wotoskim ruchem osadniczym zawedro-

29 Wartow tym miejscu przytoczy¢ przyktad z SGP ibid.: ,,Bunda wegierska na lewém ramieniu [zbdj-
nika] zawieszona [...]” (z okolic Zywca).
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waé do gwar potudniowej Matopolski. Réwniez o rumuriskim pochodzeniu pisze

Briickner (1917: 244), cho¢ bez stowa komentarza. Sadzimy natomiast, ze wobec

stc. bunda 1. dial. ‘futrzany ptaszcz, kozuch’; 2. dial. ‘gesta, dtuga sier$é niektérych

zwierzat’ (SSN 1184, SV I 158); 3. ‘pot. welniany kozuch’ (SSJ 1 144)*° nalezy raczej

przyjaé, ze to wlasnie ta postaé zostata przyjeta do gwar polskich. Postaé stowacka

za$ przyjmujemy za zapozyczenie z weg. bunda (1723) ‘futro, kozuch; futro zwierzat’.
Za takim schematem zapozyczen przemawiaja geografia jezykowa i dane filologicz-
ne: pierwsze po$wiadczenie w jezyku rumuniskim pochodzi z Siedmiogrodu z tekstu,
w ktérym pojawiajg sie takze inne wyrazy pochodzenia wegierskiego uzywane dla

opisu futer: ,,Am cumpdrat piei tircate pentru berlisul bundei solului [...]” [= ttum.:

Kupitem réznobarwne skéry na podbicie futra posta [...]] (Tamds 1966: 154), gdzie

rum, tdrcat ‘réznobarwny’ < weg. tarka id. (Tamds 1966: 772-773) i rum. berlis ‘pod-
szewka, podbicie’ < weg. bélés, dial. béllés ~ bérlés id. (Tamds 1966: 106-107). Oprécz

tego, pierwsze po$wiadczenie wyrazu rumuriskiego datuje sie na rok 1788 (Tamds

1966 ibid.: bundd ‘futro’), a wiec pdzniej niz pierwszy zapis wegierski (TESz I 389,
EWU 147). Uwazamy to oczywiscie za argument wspierajacy nasze zalozenia, a nie

rozstrzygajacy, zaznaczajac jednoczesnie, ze tak pdZne po$wiadczenie stawia pod

znakiem zapytania, czy wyraz mégl by¢ przekazany poprzez, o wiele weze$niejsza

przeciez, fale osadnictwa wotoskiego.*

Problematyczne jest jednak ustalenie pochodzenia samego wyrazu wegierskiego.
TESz ibid., EWU ibid. i Zaicz (2006: 91) wyprowadzaja weg. bunda z wczesniejszego
bonta 1. (71321, 1342) ‘f réznorodny, réznobarwny’; 2. (1892) ‘gtadki (o wlosach, siersci),
pochodzacego z $rniem. bunt ‘schwarz-weild gefleckt od[er] gestreift; zweifarbiges
Pelzwerk’” (EWU 124), jednak sami autorzy EWU podaja te etymologie ze znakiem
zapytania. Dla naszych rozwazati wazne jest to, ze wyraz ten wedtug wszelkiego
prawdopodobietistwa, nie jest stowackiego ani rumuriskiego pochodzenia.

Trudno jest nam ustali¢ wiek, w ktérym omawiany wyraz zostat zapozyczo-
ny do jezyka polskiego badz tez potudniowych gwar polskich. Briickner (1927: 49)
ogranicza sie zaledwie do stwierdzenia: , [...] z wegierskiego bunda; pozyczka nowa”.
Wotosz (I 238) pisze: ,,prawdopodobnie pozyczka XIX-wieczna”, lecz nie podaje ar-
gumentéw potwierdzajacych te mysl, z wyjatkiem faktu poswiadczenia wyrazu
w stownikach jezyka polskiego XIX czy XX wieku. Zaznacza natomiast mozliwo$§¢é
przesuniecia chronologii zapozyczenia na wiek XVII, w §wietle poswiadczonych w no-
wotarskiem od 1699 roku nazwisk: Bunda, Burida, Borida (Bubak I 55, 62)*2. Cho¢ data

30 Por. takze stc. bundaty ‘kudtaty, wlochaty’, bundica ‘krétki kozuszek, krétki kozuch’ (5] ibid.), okre-

31

32

$lane w danym Zrédle jako wyrazy rzadkie.

Zaznaczy¢ nalezy, ze Bakos (1982: 423) przytacza weg. bundica ‘damski kozuszek’ jako zapozyczenie
rumunskie. Uwazamy jednak, Ze jest to przyktad ponownego zapozyczenia wyrazu z powrotem
do wegierskiego z jezyka stowackiego lub rumuniskiego - juz z sufiksem deminutywnym.

W Bubak (I 175) znajdziemy uwage, ze nazwisk pochodzenia wegierskiego jest ok. 50 na obszarze
przez niego zbadanym.
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ta wyprzedza pierwszy zapis wegierski o 24 lata, to uwazamy, ze - wobec niemoz-
nosci ttumaczenia wyzej wymienionych nazwisk na gruncie jezyka polskiego - taka
supozycja zdaje sie by¢ wielce prawdopodobna. Nie widzimy bowiem argumentéw
charakteru fonetycznego czy semantycznego, aby nazwisk tych nie wigzaé z oma-
wianym wyrazem. To zresztg koresponduje z materiatem stowackim, gdzie bunda id.
jest réwniez po$wiadczone juz w XVII wieku (HSSJ 1 164).

bundas (J) ‘imie nadawane czesto psom pasterskim rasy owczarek podhalariski lub
duzym psom przydomowym o obfitej siersci’ (Ka$ 2003: 49).

Mowa o derywacie powstatym na gruncie wegierskim od wyrazu weg. bunda ‘futro,
kozuch’ (zob. powyzej oraw. burida) za pomoca sufiksu -s [-§] tworzacego przymiotni-
ki odrzeczownikowe, czesto uzywanym jako psie imie (Bundds). Powyzszy argument
morfologiczny wskazuje wiec jednoznacznie na wegierskie pochodzenie stowa.

Do gwary orawskiej wyraz ten przeniknat za mozliwym posrednictwem stc. dial.
bundds 1. ‘pies z dtuga, gesta sierscig’ (SSN 1184, SV 1158); 2. ‘imie psa o gestej sier-
$ci’ (SSJ T 144). Hauptova (1959: 529, 1960: 175-176) zalicza wyraz do pbzniejszej i wy-
stepujacej tylko lokalnie warstwy stowackiej terminologii pasterskiej pochodzenia
wegierskiego.

burbunda (Lw, Ps, Pw) ~ burbundyja (J, LW) ~ burbunija (ZG) ~ burginia (ZG: zn. 1.;R) ~
burgunda (LW) ~ burgundyja (J, LW, ZG) ~ burgundzija (Ch, LW; SG) ~ burgunia (R) ~
burgunija (Ch, J, LW) 1. ‘buraki pastewne - nazwa gatunkowa’; 2. ‘pojedyncza bulwa
tej rosliny’ (Ka$ 2003: 49). Znane tylko na Orawie, por. takze Her I 45, SGP II 120, 126,
Fitak (1997: 11): burbundyjo ~ burbunia ~ burginia ~ burgundzija ~ burgunija ~ burgunijo
1. ‘burak pastewny’; 2. ‘gatunek rzepy’.

Podobna réznorodno$é fonetyczng pokazuja stowackie postaci dialektalne: borgun-
da ~ burbunda ~ burgunda ‘ro$lina uprawna’, borgondia ~ borgundia ~ burbungia ~ bur-
gundia ~ burgundyjo 1. ‘ro$lina uprawna, buraki pastewne’; 2. rzad. ‘burak cukrowy’,
burgoriica ‘ro§lina uprawna, burak cukrowy’ (SSN 1186, GN 147), a takze skc. burgyria
‘burak pastewny albo cukrowy’ (SSJ 1 145).

Zdaje sie, ze na gruncie jezyka stowackiego doszto do wtérnego skojarzenia dwédch
wyrazéw wegierskich: burgonya ‘ziemniak’ i weg. dial. burgundi ~ burgundirépa ‘burak
pastewny’ (UMTsz I 636).

Niejasne jest pochodzenie weg. burgonya (1803) ‘ziemniak’. TESz I 391, EWU 148
i Zaicz (2006: 91) wigza wegierski wyraz z fr. bourgogne ‘wino burgundzkie’, wt. burgo-
gna 1. ‘rodzaj debu’; 2. ‘wino burgundzkie’ itp, co jest mato przejrzyste semantycznie.
O tym, Ze znaczenie ‘ziemniak’ wyrazu burgonya powstato na gruncie wegierskim
moze $wiadczy¢ to, ze wyraz ten przeszedt do jezyka literackiego wskutek XVIII-
XIX-wiecznego ruchu odnowy jezyka (tzw. nyelviijitds), z wegierskich gwar komitatu
Baranya, a wiec byt on poczatkowo w uzyciu tylko na matym obszarze na potudniu
Wegier (TESz ibid.).

TESz podaje weg. dial. burgundia w znaczeniu ‘ziemniak’, jednak w UMTsz takiego
znaczenia nie znajdziemy. We wspomnianym miejscu znajdziemy natomiast caty
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szereg postaci podobnych do tych w jezyku stowackim, czy tez w gwarze orawskiej,
w znaczeniu ‘burak pastewny’, np.: borbongyia ~ burbungyia ~ burgendia ~ burgondi ~
burgondia ~ burgondija ~ burgongyi ~ burgongyia ~ burgundi ~ burgundia ~ burgundija ~ mor-
gondi ~ murgondi ~ murgundi itp. Pochodzenie tych form nie jest catkiem jasne, jednak
widaé, ze powstaty one w oparciu o nazwe Burgundii: prawdopodobnie od okreslenia

burgundi répa ‘rzepa burgundzka’ zostaty utworzone krétsze formy typu burgundi,
podobnie jak od weg. tengeri buiza ‘dost. morska pszenica’ mamy dzi$§ weg. dial. tenge-
ri ‘kukurydza; dost. morska’. Nie wiemy jednak, w jaki sposéb mozna by byto taczy¢é

ze soba weg. burgonya i burgondi i czy w ogéle jest taka potrzeba. Wyglada na to, ze

weg. burgonya w znaczeniu ‘ziemniak’ zostato przejete z jakiego$ wt. burgogna, podczas

gdy postaé burgundi, cho¢ ostatecznie pochodzi od tego samej nazwy Burgundii, to

jednak powstata na bazie wegierskiego przymiotnika burgundi ‘burgundzki’ - moze

wwyniku faktu, ze roslina ta zostata przywieziona do Wegier z tego regionu.” Zreszta

podobny proces zachodzit réwniez przy innych wyrazach oznaczajacych ‘ziemniak’,
np. przy: pol. dial. mandyburka (KarSGP III 110) << Magdeburg, czy ukr. dial. barabula ~
baraburka (Janéw 2001: 7) << Brandenburg (zob. Siatkowski 1997: 86-87).

Stc. burgyria ‘burak cukrowy’ zostato przejete zapewne z weg. burgonya ‘ziemniak’,
przy czym znaczenie ‘burak cukrowy’ wytworzyto sie prawdopodobnie na gruncie
jezyka stowackiego poprzez wtdrne skojarzenie ziemniaka z tg roéling na podsta-
wie podobieristw bulw i okreslert w jezyku wegierskim. Dla poparcia takiej mysli
por. stc. dial. buriak ~ burian ‘odmiana czerwonych ziemniakéw’ (SSN 1186, w gwarze
okolic miejscowosci Martin), buriak ‘rodzaj ziemniakéw’ (S 1 145), gdzie stc. buriak
jest zapewne zapozyczeniem pol. burak, podobnie jak pol. burak > cz. burdk ‘burak’
(zob. Bory$ 2005: 47). Co do przeniesienia nazwy na inng ro$line por. stpol. borak ~ bu-
rak ‘ogérecznik’ > pol. burak ‘roslina uprawna Beta vulgaris’ (Borys$ 2005 ibid.), gdzie
podstawg zmiany semantycznej moglo by¢ podobne zastosowanie obu ro$lin po zarzu-
ceniu uprawy ogérecznika. Innym przyktadem przeniesienia nazwy roliny na inng
moze by¢ np. oraw. rzepa ‘ziemniak’ (Ka$ 2003: 750-751). Za przejeciem wyrazu z we-
gierskiego przemawia takze fakt, ze ,,der Grolanbau der Kartoffel erst 1788 aufgrund
der ausdriicklichen Anordnung der ungarischen Behorden zwecks Bekdmpfnung
der Hungersnot begonnen hat” (Sowa F./Sowa W. 2002: 142). Wreszcie, co do przeje-
cia innego wyrazu ze znaczeniem ‘ziemniak’ z jezyka wegierskiego do stowackiego
por. skc. (dial.) kolempir ~ krompel’ ~ krompla ~ krumpel’ ~ krumpla ~ krumpol ‘pot. ziem-
niak’ (Hauptova 1959: 527, SSN 1 890) < weg. krumpli ‘ziemniak’, co réwniez zdaje sie
wspieraé pochodzenie wegierskie stc. burgyria.

33 Przeciwko temu przemawiaja jednak fakty z historii rolnictwa; wedtug Nowiriskiego (1970: 338)
pierwsze uprawy burakéw cukrowych miaty miejsce w Nadrenii w drugiej potowie XVI wieku.
Potem uprawiano je kolejno we Flandrii i Anglii, a nastepnie w Czechach, Austrii i na Wegrzech.
We Francji wprowadzono je w 1775 roku, a dopiero po 1810 roku buraki pastewne staty sie po-
wszechnie znane w Europie.
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Postaci stowackie typu burgundia sg zapewne przejeciem form wegierskich. Dalsze
warianty, zaréwno wegierskie, jak i stowackie, a wiec burbungia itp., sa juz wynikiem
proceséw asymilacyjnych (b - g> b - b), dysymilacyjnych (-nd- > -ng-) i kontaminacji
z weg. burgonya, stc. burgyria czy nazwa geograficzna Burgundia. Taka kontaminacje
moga potwierdzi¢ dialektalne formy ,,mieszane”, jak np. stc. borgondia.

W tym $wietle orawskie postaci sa wynikiem przejecia form stowackich i wyni-
kiem podobnych proceséw zmieniajacych ich fonetyke.

burbundyjé zob. burbunda
burbunija zob. burbunda
burginia zob. burbunda
burgunda zob. burbunda
burgundyja zob. burbunda
burgundzija zob. burbunda
burgunia zob. burbunda
burgunija zob. burbunda
byciar zob. baciar
cedula (LW) ‘pienigdz papierowy; banknot’ (Ka$ 2003: 58). Notowane takze w pracy Fi-
taka (1997: 12).

Wyraz znany w jezyku stowackim w postaci cedula w znaczeniach: 1. (1515) ‘urzedo-
we, lub péturzedowe pismo, list’; 2. (1592) ‘kawalek papieru do pisania’; 3. (1640/1643)
‘publiczne oznajmienie, obwieszczenie’; 4. daw. ‘banknot’ (SSJ 1156, HSSJ 1173). Dla gwar
stowackich SSN 11991 SV 1164 notuja cedula ~ cedulka ~ cedula ~ cejdula 1. ‘kawatek pa-
pieru do pisania’; 2. ‘dokument urzedowy’; 3. ‘banknot’. Por. takze stc. cedulovd banka
‘bank majacy prawo emitowaé banknoty’ (SSJ I 156-157).

Fonetyka postaci stowackich wskazuje na zapozyczenie z weg. cédula 1. (1517) ‘skra-
wek papieru’; 2. (1548) ‘krétka notatka, zwykle urzedowa’ (TESz I 414, EWU 159), bo-
wiem z jednej strony weg. -é- jest czesto oddawane w gwarach stowackich dyftongicz-
nie jako -¢j- (Gregor 1993: 12, por. np. weg. bélés ‘podszewka, podbicie’ > skc. bejles id.,
weg. bokréta ‘bukiet, wigzanka’ > skc. bukrejta id. itp.), z drugiej za$ §rédgtosowe -1-
w ske. cedula wskazuje na filtr wegierski, bowiem weg. -I- czesto ulega palatalizacji
(w wegierskich gwarach uzywanych na terenie Stowacji jest czesto realizowane wia-
$nie jako -1-); dla szczegétowego oméwienia tej zmiany zob. korchel.

Na posrednictwo stowackie przy przekazywaniu wyrazu do gwary orawskiej wska-
zuje semantyka postaci zapozyczonej na Orawe - w jezyku wegierskim nie znalezli-
$my znaczenia ‘banknot’. Zmiana semantyczna ‘skrawek papieru’ — ‘banknot’ nie
dziwi, w $wietle np. oraw. papiyrek ~ papiyrzik ‘w czasach Austro-Wegier: banknot
o wartosci 1 guldena reriskiego (lub 2 koron)’ (Ka$ 2002b: 195, 2003: 565), podh. pa-
pierek ‘ztoty reniski (w srebrnej lub zlotej monecie)’ (Wrze$niowski 1885: 16). O zapo-
zyczeniu wegierskiej formy do gwar stowackich, a poprzez nie i do polskich, pisat
juz Haldsz (1888: 254), natomiast w pézniejszych pracach wyraz, z tego, co nam wia-
domo, juz sie nie pojawia.
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Wyraz wegierski pochodzi ze $redniowiecznego tac. cedula (z wezesniejszego scheda)
1. ‘skrawek papieru’; ‘rodzaj pisma urzedowego’ (GLat. II 247-248, ostatecznie Zrédto
to gr. ox€dn ‘papirus’, zob. TGL VII 1646) i zostat przejety prawdopodobnie poprzez
szkolnictwo tacifiskojezyczne (dla podobnego przyktadu por. ceruzka).

Notowane przez Orgelbranda (I 138) pol. cedula 1. ‘kartka pisana’; 2. ‘wykaz kursu
papieréw i monet publicznych na gietdzie poszukiwanych i sprzedawanych’ (w cy-
towanym wyzej miejscu znajdziemy dalsze znaczenia) pochodzi zapewne réwniez
z taciny $redniowiecznej, lecz nie widzimy powodéw, by postaé orawska uznaé za bez-
posredni kontynuant tego wyrazu. Za taki mozna za$ uzna¢ podh. ceduta ‘wykaz’
(Hodorowicz 2005: 26).

cerula zob. ceruzka

ceruska zob. ceruzka

ceruzka (Ch, LW, O, Pw, ZD) ~ ceruta (LW) ~ ceruska (H) ‘otéwek’ (Kg$ 2003: 60). Noto-
wane takze w Fitak 1997: 12,

W jezyku stowackim znajdziemy ceruza ~ ceruzka ‘narzedzie do pisania ksztattu po-
dluznego (zazwyczaj drewniane) z grafitowym albo innym wktadem’, dial. cérus ~ céru-
ska~ céruza (SSJ 1163, HSSJ 1173, SSN 1203)* przejete z weg, ceruza (1771) ‘otéwek’. O za-
pozyczeniu formy wegierskiej do jezyka stowackiego por. np. Hal4sz (1888: 254).

Cho¢ weg. ceruza, przejete droga szkolnictwa tacifiskojezycznego z tac. cerussa
‘biel otowiana’ (GLat. I 227, < gr. knpovooa ‘bedacy z wosku, pokryty woskiem,
zob. TGL IV 1527 s.v. knjpog - bez zaznaczenia akcentu; TESz I 423-424), posiada swe
odpowiedniki etymologiczne w jezykach Europy Zachodniej (por. np. ang. ceruse
‘biel otowiana), fr. céruse id., wk. cerussa id. itp.), to tylko w jezyku wegierskim znaj-
dziemy znaczenie ‘otéwek’ w miejsce pierwotnego ‘biel otowiowa’. Owo kryterium
semantyczne pozwala nam uzna¢ jednoznacznie jezyk wegierski za Zrédto zapozy-
czenia. Pierwsze po$wiadczenie w jezyku stowackim pochodzi z XvII wieku, cho¢
prawdopodobnie pierwotnie w znaczeniu ‘biel, ktérej malarze i kobiety uzywali
do farbowania twarzys (HSS] I 173). Znaczenie ‘oléwek’ pojawito sie pdznie;j.

Jakkolwiek postaci oraw. ceruzka ~ ceruska mogty powstac takze droga stowo-
twérstwa od weg. ceruza (poznanego ew. poprzez szkolnictwo), to wobec braku
oraw. *ceruza bardziej prawdopodobne jest zapozyczenie tych form ze skc. ceruzka.
Co do dotaczenia sufiksu deminutywnego do podstawy wegierskiej na gruncie
stowackim por. bosdrka, chabarka. Oraw. ceruta jest juz wynikiem stowotwdrstwa
orawskiego.

chabarka (Ch, J, LW, Pw, ZD, ZG; M) ‘drewniany przyrzad do mieszania ptynéw, zwykle
zsiadlego mleka lub pétptynnych potraw; sporzadzany zazwyczaj z ucietego wierz-

34 Por. takze stc. ceruzokresba ~ ceruzdcka ‘rysunek wykonany otéwkiem’ (SSJ 1163).

35 Zgodnie zreszta z kilkusetletnig tradycja; juz w starozytnej Grecji, a potem jej wzorem i w Rzymie
kobiety uzywaty bieli otowiowej jako §rodka kosmetycznego. O tym, ze w XVI wieku byta ona weigz
w tym celu w calej Europie uzywana, $wiadczy np. ang. daw. ceruse: (1622) ,What ladies cheek,
Though cerus’d over, comes near it” (OED II 238).
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chotka $wigtecznej choinki’ (Ka$ 2003: 62). Fitak (1997: 23) i Kowalczyk E./Kowal-
czyk R. (1997: 62) notujg oraw. habarka id.*®

Wyraz wystepuje takze w jezyku stowackim, gdzie znajdziemy postaé habarka
(XVII w.) ‘narzedzie kuchenne, rodzaj warzachwi do robienia zagestnika’ (SSJ 1448,
HSSJ 1388)*”. W gwarach stowackich wyraz ma bardziej rozbudowang semantyke:
1. ‘drewniany przyrzad do mieszania kwasnego mleka, zagestnika itp.; 2. ‘dziurko-
wana warzgchew do wyjmowania ugotowanych haluszek’; 3. ‘gadatliwa, plotkujaca,
zbyt ciekawska, wscibska kobieta’ itp. (SSN 1527, GN 163).* Jest on derywatem utwo-
rzonym od wegierskiego czasownika habar (przed 1550) ‘miesza¢, zaprawiaé, ubié
(piane)’, prawdopodobnie poprzez przejecie weg. habard ‘kopys¢, kopystka kuchenna’
i substytucji weg. -6 > sc. -ka; dla podobnej substytucji sufikséw por. bosdrka. Cho¢
dla czasownika habar TESz I 8 i EWU 504-505 podaja dwie, nie w kazdym szcze-
gble zgadzajace sie etymologie (chodzi tu przede wszystkim o kwestie charakteru
dzwiekonasladowczego tematu hab-), to caty szereg derywatéw o podobnym zna-
czeniu i tego samego rdzenia przekonuje nas, ze mowa tu o czasowniku powstatym
na gruncie jezyka wegierskiego.”

Rozbudowana semantyka w jezyku stowackim $wiadczy o szerokim rozpowszech-
nieniu sie wyrazu, a poprzez to o mozliwosci jego posrednictwa w przekazywaniu
formy wegierskiej do gwary orawskiej. Za tym przemawia takze wcze$niej wspo-
mniana budowa morfologiczna stowackiej postaci. Przejscie stc. h- > oraw. ch- nie
budzi zastrzezeh w $wietle tego, Ze w gwarze orawskiej fonem x wykazuje pew-
ng ,,obojetno$¢”, jesli chodzi o opozycje dZwieczny : bezdZwieczny (Kara$ 1965; 134).
Sadzimy, Ze ta zmiana fonetyczna nie moze by¢ argumentem przeciwko po$rednic-
twu stowackiemu.

0 wegierskim pochodzeniu wyrazu w jezyku stowackim pisat Haldsz (1889: 213).
Zaznaczyt on wéwczas, ze wegierska etymologia wyrazu jest niepewna, podajac
mozliwo$¢ wywodzenia wyrazu z niem. Gabare. Jednak nie udato nam sie odnalez¢
takiego wyrazu w stownikach jezyka niemieckiego (DW, TDW, GDW, WDU i Lexer).
Z fonetycznego punktu widzenia, a takze opierajgc sie na chronologii po§wiadczen,
uwazamy, ze etymologia wegierska jest bardziej prawdopodobna. Taka przyjmuje
takze Gregor (1993: 4).

ciarcha 1. (Ch, J, LW, Pk, Pw, ZG; Gl, M) ‘co$ ciezkiego, duzy ciezar’; 2. (Ch) ‘bardzo przy-
kre, bolesne do§wiadczenie, przezycie, nie dajgce czlowiekowi spokoju’; 3. (Pk, ZG; M)

36 W gwarze orawskiej znajdziemy ponadto od tego wyrazu utworzone derywaty: chabarkowac ~
ozchabarkowad ‘mieszaé co$ gestego (zwykle zsiadte mleko)’ (Ka$ 2003: 62, 551) ~ habarkowac ~ ozha-
barkowac id. (Fitak 1997: 23).

37 Por. takze stc. habarkovat ‘mieszal, rozbettywacé chabarkg’ (SSJ 1488).

38 To ostatnie znaczenie stowackiej postaci gwarowej zdaje sie by¢ odzwierciedleniem jednego ze zna-
czefi wegierskiego czasownika habar (zob. nizej), mianowicie (1761) ‘gada¢, trajkotaé, mleé jezykiem’
(TESz 11 8).

39  Por.np. weg. habratol ~ habringydl ‘trajkota¢, papla¢, mleé¢ jezykiem’, habriddl ‘wymachiwad rekami; ro-
bi¢ zamieszanie, szum; papla¢’, habrincs ‘zagmatwany, niedorzeczny, pomieszany’ itp. (TESz ibid.).
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‘z wielkim wysitkiem, z oporami’ (Kg$ 2003: 81). Stowniki gwar polskich notuja ten
wyraz przede wszystkim dla Orawy (SGP IV 258), przytaczajac takze podh. ciarcha
‘ciezar’ (Wrze$niowski 1885: 5). Znaczenie przystéwkowe powstalo na gruncie gwary
orawskiej. Por. takze KarSGP I 223, Fitak (1997: 14).

Do gwary orawskiej wyraz zostat niewatpliwie przejety ze stc. tarcha id. (SSJ Iv 495,
GN 125: ¢arxa), ten za$ pochodzi z weg. tereh (1348) ‘ciezar’ (starsza posta¢ dzisiej-
szej metatetycznej postaci teher), zob. np. Haldsz (1888: 499), Reychman (1951: 205),
Schubert (1982: 620), Wotosz (I 240), EWU 1495. Adaptacja stc. t- na Orawie jako ¢ jest
regularna, por. np. beciar, ciawa. Fonetyke postaci stowackiej (pierwsza sylaba i wy-
glos) mozemy ttumaczy¢é nastepnymi zmianami: (1) w dialekcie srodkowostowackim,
o czym $wiadcza XI-XV-wieczne zapozyczenia wegierskie, spdlgtoski zebowe t, d, n
przed samogtoskami palatalnymi mogly by¢ tylko palatalne (¢, d’, ri - tzw. silabi¢na
mekkost); (2) w tym samym okresie w dialekcie §rodkowostowackim, a cze$ciowo
takze we wschodnim, weg. szerokie e, obce stowackiemu systemu fonologicznemu,
po spdtgtoskach palatalnych byto adaptowane przez skc. d, ktére pdzniej rozwineto
sie regularnie do a (rzadziej do e), por. ciawa; (3) obcego pochodzenia wygtosowe -e
jest w jezyku stowackim ze wzgledéw morfologicznych bardzo rzadko zachowywa-
ne; zwykle przechodzi w -a lub jest opuszczane.® W dialekcie wschodniostowackim,
nie doszto do takich zmian, poniewaz w nim nie oddziatywata tzw. silabicna mekkost;
mamy tam wiec posta¢ tercha 1. ‘ciezar’; 2. ‘zadtuzenie’ (Kirdly 1965: 105, SV II 1040),
a notowane przez Schubert (1982 ibid.) tercha z t- powstala zapewne w wyniku kon-
taminacji ze $rdstc. tarcha. Jako kryterium w ustalaniu chronologii zapozyczeti moze
stuzy¢ adaptacja weg. -x- jako stc. -ch-: dziato sie tak w tych zapozyczeniach wegier-
skich (czy niemieckich), ktére znalazly sie w jezyku stowackim przed zmiang g > (y>) h,
awiec jeszcze przed wiekiem X1V, zob. Pauliny (1963: 115, 175), Gregor (1993: 17). W tym
samym okresie bowiem stweg. x przeszto w h (Kiss/Pusztai 2003: 305), a wiec w pdz-
niejszych zapozyczeniach mamy juz do czynienia z weg. h > skc. h.

Weg. tereh pochodzi prawdopodobnie z bawarsko-austriackiego, por. Srwniem. treh-
te, nwniem. trecht ‘ciezar’ (zob. Zaicz 2006: 834).

ciardas (J, LW, Pk) ‘ogpol. czardasz, od niedawna popularny taniec na Orawie’ (Ka$ 2003: 81).

W SGP IV 637 znajdziemy czardasz jedynie jako hasto stownikowe, bez podania zadnych
danych lub komentarza. Notowane takze w Fitak (1997: 13) i Hodorowicz (2005: 31)
jako ciardas.

Cho¢ wobec stc. ¢ardds ‘gatunek tarica; muzyczny utwdr w rytmie tego tarica’
(SSJ 1192, SSN T 239, SV I 188) mozemy mdéwi¢ o mozliwym posrednictwie stowac-
kim* miedzy postacia weg. csdrdds (1835) ‘taniec na zwawa, zdobiong elementami
ludowymi muzyke’ a gwarg orawska, to réwnie prawdopodobne jest przejscie wy-

40
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Por. np. weg. kefe ‘grzebiert’ > skc. kefa id., weg. vdrmegye hist. ‘komitat’ > stc. varmed’id. (zob. np. Pau-
liny 1963: 115, Stanislav 1967: 439-445, a takze Hauptova 1960: 178-179, Suldn 1963b: 259-260,
1963c¢: 10-12, Gregor 1993: 11, gdzie tez znajdziemy dalsze przyktady).

Por. takze skc. &drda ‘karczma na stepach Dolnej Ziemi’ (SSJ 1 192) < weg. csdrda ‘gospoda, karczma’,
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razu do gwary z polskiego jezyka literackiego, w ktérym wyraz ten jest znany dzie-
ki historycznym kontaktom ludnosci polskiej i wegierskiej (Zareba 1951: 115, Wo-
losz I 243-244, Stachowski M. 2002: 49). Wreszcie taniec ten mogli Orawianie poznaé
takze podczas wyjazdéw do Krdlestwa Wegierskiego na sezonowe prace, o ktérych
wspominali$my juz we wstepie do naszej pracy. Z fonetycznego punktu widzenia
nie mozemy orzec, ktéry scenariusz jest bardziej prawdopodobny.

Pierwotnym znaczeniem weg. csdrda byto ‘wysoki punkt obserwacyjny; straznica
(na granicy z Turcjg)’, a dopiero w XVIII wieku (1733) zanotowano znaczenie ‘szynk,
gospoda na puszcie’ (TESz I 482, EWU 191). Morfologicznie weg. csdrdds mozna po-
dzieli¢ na csdrda ‘gospoda, karczma’ i sufiks tworzacy przymiotniki odimienne -s [-3],
za pomocg ktdérego utworzone formy wyrazowe czesto ulegaja substantywizacji. Ten
argument morfologiczny, a wiec obecno$é weg. sufiksu -s, przemawia za wegierskim
pochodzeniem wyrazu, choé samo weg. csdrda pochodzi - poprzez osm. g, L> cardak
‘prosta budowla o czterech filarach, altanka’ (de Meynard 1560, Kakuk 1973: 99) - osta-
tecznie z pers. b ,L> éar taqg ‘four columns, i.e. a principal room on the top of eastern
houses, open in front and supported by four pillars’ (Steingass 1892: 385). W $wietle
tego nie mozemy sie zgodzi¢ z Mitu (2002: 305), gdzie znajdziemy komentarz: , [...]
weg. csardas [sic!], réwniez z tur.!”. Nie mozemy sie zgodzié takze z Zaicz (2006: 112),
jakoby ostatecznym etymonem wyrazu byto gr. (?) toapddx ‘balkon, ganek’ [postaé
cyt. za Zaicz (2006 ibid.): ,,tszarddk”’]; przeciwko temu przemawia przejrzysta budowa
morfologiczna perskiej formy (pers. &ar tag ‘dost. cztery tuki’).

ciawa (LW) ~ tiawa (ZG) daw. ‘wielbtgd’ (Ka$ 2003: 81, 893). Notowane takze w Fitak
(1997: 13).

Cechy fonetyczne $wiadczg o zapozyczeniu ze stc. tava id. (SSJ IV 496), ktére z kolei
pochodzi z weg. teve (1395) id. Zmiana weg, te- > skc. ta- jest regularna, zaszty w tym
przypadku te same zmiany fonetyczne, o jakich wspomnieliSmy przy ciarcha. O sto-
wackim rodowodzie oraw. tiawa $wiadczy nagtosowe t-, ktére w gwarze orawskiej
wystepuje tylko w zapozyczeniach stowackich (Kara$ 1965: 122). Adaptacja stc. t- jako
oraw. ¢ jest regularna.

W jezyku wegierskim jest to wyraz nalezacy prawdopodobnie do grupy zapozy-
czenh z jezyka Pieczyngéw badZ potowieckiego. Przemawiajg za tym przede wszystkim
argumenty chronologiczne - pierwsze po$wiadczenie wyrazu wegierskiego datuje
sie na ok. 1395 r., a wiec jeszcze przed pojawieniem sie Osmandw na terenach histo-
rycznych Wegier. Za argument fonetyczny mozna uzna¢é nagtosowe t- (wobec ogu-
zyjskiego d-), zob. Berta (2001: 39). Wegierskie stowniki etymologiczne podaja tylko,
ze jest to zapozyczenie z ktdrego$ z jezykéw tureckich, zob. EWU 1515, TESz III 914,
Zaicz (2006: 845).

cyga (Psz) ‘w tartaku: okragly blok drewniany, przez ktéry przechodzi taricuch przy-
piety do wézka przesuwajacego przecierany kloc drewna’ (Ka$ 2003: 99). Sokotow-
ska 2003: 118 notuje postaé cyga dla gwary spiskiej w znaczeniach 1. ‘dZwignia,
zasuwka’; 2. ‘studnia z zurawiem’. SGP IV 574-575 w znaczeniu ‘cze$¢ urzadzenia tar-
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takowego w postaci bloku’ notuje wyraz tylko dla Orawy (Psz). Hodorowicz (2005: 36)
przytacza podh. cyga w znaczeniu takim, w jakim uzywany jest na Orawie.

W jezyku stowackim znajdziemy postaé ¢iga (1650) ‘wielokrazek, krazek linowy,
blok; urzadzenie do podnoszenia ciezkich przedmiotéw’ (HSSJ 1215, SSN 1261, SV 1187),
etymonem za$ stowackiej postaci jest weg. csiga (?1272, ok. 1395) 1. ‘dZwignia, blok,
kotowrét’; 2. (ok. 1395) “§limak’ (EWU 210, Zaicz 2006: 119). Zmazurzone oraw. cyga
moze by¢ przejeciem zaréwno stowackiego, jak i wegierskiego wyrazu. Wotosz (1 241)
wspomina o mozliwosci przejecia wyrazu na Orawe bez posrednictwa stowackiego
z jezyka wegierskiego przez Spisz i Podhale, czego nie mozna catkowicie wykluczy¢,
ale tez nic na to jednoznacznie nie wskazuje.

Jesli chodzi o kwestie pochodzenia samego wyrazu wegierskiego zostat on praw-
dopodobnie przejety z ktérego$ z jezykéw tureckich; EWU ibid. podaje turecki cza-
sownik *¢iy- ~ *¢ig- ‘ciggnad’ jako podstawe, od ktdrej, juz na gruncie jezyka wegier-
skiego, powstal wyraz csiga w znaczeniu ‘blok’. Jednak takie sformutowanie budzi
pewne zastrzezenia; poniewaz $cisle ograniczone ramy niniejszej pracy nie pozwalajg
nam wgtebié sie w kwestie morfologii postaci przekazujacej, w tym miejscu ogra-
niczamy sie zaledwie do kilku wazniejszych uwag. Ciezko nam jest sobie wyobrazié,
by Wegrzy tworzyli derywat od tureckiego czasownika, nie uzywajac przy tym tu-
reckiej podstawy stowotwdrczej. Poza tym odpowiedniki ogtur. ¢yg- w jezykach tu-
reckich znaczg ‘wychodzi¢, i tylko sufigowane formy ¢ygar- ~ &yyar- maja znaczenie
‘wyjmowad, wyciagac. Sadzimy natomiast, ze przyktady takie, jak kazT. s Cyyyr
1. ‘Block (an der Thiir)’; 2. ‘das Rad am Brunnen, eine Maschine, mit der das Wasser
gehoben wird’ (Radloff I 2064), osm. §—ya> ~ §—a> Cykryk ‘Drehrad (der Drechsler,
Topfer u[nd] dgl., Spinnrad, Brunnenrad oder Wasserrad’ (Zenker I 359) itp. wska-
zuja na wielkie prawdopodobietistwo tureckiego pochodzenia wegierskiej postaci.
Z punktu widzenia naszych rozwazar wazne jest, ze wegierskiej postaci nie mozemy
tlumaczy¢ postaciami stowackimi lub polska formg gwarowa.*?

deres$ 1. ‘kort masci mieszanej: kasztanowej, rzadziej innej, ze znaczna domieszka sier-
$ci biatej’; 2. ‘specjalna tawka, na ktérej w dawnych czasach wymierzano kare chto-
sty (Ka$ 2003: 115).

Cho¢ pochodzacy ostatecznie z jezyka wegierskiego wyraz deres ma tak w jezy-
ku wegierskim, jak i polskim te same znaczenia (oprécz ‘oszroniony’ w wegierskim,
patrz nizej), to jednak dystrybucja znaczeri wyrazu na badanym przez nas obszarze
jezykowym zmusza nas do omdéwienia wyrazu w rozdziale na dwie czesci wedtug
jego semantyki.

42 Dla gwary orawskiej nie znalezli$my po§wiadczonego innego, czesto w zrédtach polskich (cyga,
zob. np. Orgelbrand 1 180, SGP IV 574-575), stowackich (¢iga, zob. np. HSSJ ibid., SSN Tibid.) i czeskich
(¢iha, zob. np. Gebauer 1173) pojawiajacego sie znaczenia ‘bak, kraglica (zabawka)’. W tym znaczeniu
wyzej wymienione postaci sa réwniez wczesnym przejeciem weg. csiga id. (znaczenie to powstato
juzna gruncie jezyka wegierskiego.) Dla pelnej semantyki tego wyrazu zob. Suldn (1964a: 426-427,
1964b: 135-137).
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1) deres (J, LW, Ps, ZG) ‘korh masci mieszanej: kasztanowej, rzadziej innej, ze znacz-
ng domieszka siersci biatej’ (Ka$ 2003: 115). Wyraz ten w tym znaczeniu mozna uznaé
za ogblnopolski wobec szerokiego jego rozpowszechnienia w gwarach polskich, gdzie
znajdziemy omawiany wyraz w nastepujacych znaczeniach: 1. ‘koni o sieréci bedg-
cej mieszaning wilosia brudnoczerwonego z biatym’; 2. ‘kori o sieréci bedgcej mie-
szaning wlosia popielatego lub biatego z czarnym bad?Z ciemno- lub jasnopopielatej
(czasem z cetkami innego koloru); 3. ‘kori 0 masci nieokreslonej’, przy czym na te-
renie dawnej Galicji najczesciej spotykane jest znaczenie pierwsze z wymienionych
(Her 157,11 100, SGP V 458-459). Poza deresz ~ deres mozemy réwniez spotkaé postaci
deresiowaty ~ dereszowaty ~ dereskowaty id., a takze dereszka ~ dereska ‘klacz o siersci be-
dacej mieszaning wiosia brudnoczerwonego z biatym’ (SGP V 459). Zareba (1951: 115)
podaje pol. deresz ‘koni podjezdny’. Por. takze Fitak (1997: 15). Wedtug SEJP 1144 wyraz
ten jest po$wiadczony od XVIII wieku, natomiast Wotosz (I 247) datuje pol. dereszo-
waty na wiek XVII. Za przesunieciem pierwszego po$wiadczenia w jezyku polskim
na wiek XVII po$rednio przemawia takze jego wczesne po$wiadczenie w jezyku sto-
wackim (patrz nizej).

HSSJ 1 254 przytacza skc. (1624) dereSasty ~ dereSaty ~ dereSisty ‘siwy, szpakowaty
(o0 koniach)’. Podobne znaczenie znajdziemy w SSN 1306: ‘kor z sier$cig masci szpa-
kowatej lub gniadej’.

Za etymon wymienionych postaci przyjmuje sie weg. deres (1591) ‘(kori) masci
szpakowatej, siwej’ (TESz I 616, EWU 254). Pierwotnym znaczeniem wyrazu byto
‘oszroniony’, jest to bowiem derywat od weg. dér (71234) ‘szron’, utworzony przy po-
mocy odimiennego sufiksu przymiotnikowego -s [-3]. Zaszta wiec wewnatrz wegier-
skiego zmiana semantyczna ‘oszroniony’ — (1291) ‘siwy’ — (1591) ‘szary, szpakowaty’
(TESz ibid., EWU ibid.).

Postad orawska jest prawdopodobnie oddaniem ogdlnopolskiej formy deresz, a nie
bezposrednim przejeciem ktdrejs z form stowackich. Argumentem potwierdzajacym
taka droge zapozyczenia jest przede wszystkim brak skc. deres w znaczeniu ‘masé ko-
nia[...]' (dla pozostatych znaczeh wyrazu zob. drugg cze$é niniejszego hasta), a takze
szerokie rozpowszechnienie wyrazu w jezyku polskim.* Nie mozemy jednak catkiem
wykluczy¢ przejecia bezposrednio z jezyka wegierskiego.

Semantyka wyrazu nie zmienita sie¢ w znacznym stopniu: juz w jezyku wegier-
skim znaczenie omawianego wyrazu to ‘kori (rzadziej krowa), ktérego ciemna sier$¢
posiada gesta domieszke siersci bialej’ (MNyESz 1 993), a wiec w zaleznosci od tego,
ktéra z ciemniejszych masci posiada domieszke wiosia biatego mamy weg. virdsderes
‘dereszowaty rudy’, feketederes ‘dereszowaty czarny’, aranyderes ‘dereszowaty ztoty’ itd.
Kazda z polskich postaci gwarowych oddaje wiec te sama semantyke masci miesza-

43 W dialekcie wschodniostowackim znajdziemy tylko Deres ‘imie konia’ (SV 1200), postac ta natomiast
mogta zostaé utworzona wtérnie ze wspomnianych stowackich przymiotnikéw. Por. tu jednak
cz. deres ‘szpakowaty kon, lis’ (Suldn 1963a: 293).
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nej. Tym bardziej dziwi nas zdanie Zareby, ze wyraz ten ulegt , kilkakrotnym zmia-
nom semantycznym” (Zareba 1951: 117, 118).* Zmiana -§ na - jest w potudniowych
gwarach polskich czestym zjawiskiem, por. weg. és ‘i’ > pol. dial. i§ (Zareba 1951: 120),
ogpol. derwisz ‘muzutmariski mnich zebrzacy’ > oraw. derwis ‘niegrzeczne dziecko’
(Ka$ 2003: 115), a takze omawiane w naszej pracy oraw. kocis, pajtas.

2) deres (J, LW) daw. ‘specjalna tawka, na ktérej w dawnych czasach wymierza-
no kare chtosty’ (Ka$ 2003: 115). Wyraz znajdziemy w takim znaczeniu w gwarze
podhalatiskiej, zob. deres ‘chlosta na tyl’ (SGP 459, Hodorowicz 2005: 40), czy w gwa-
rze spiskiej: deres ‘tawa do wymierzania kary chlosty’ (Fitak 2004a: 15, 2004b: 74).
Wyraz jest notowany takze w Swigtnikach koto Sandomierza w zwrocie na dere-
siu bi¢ ‘wymierza¢ kare chlosty potozywszy kogo na tawie’ (SGP V 459). Por. takze
Fitak (1997: 15).

W postaci deres (1744) wyraz jest notowany dla jezyka stowackiego w podobnym
znaczeniu: ‘tawka, do ktérej w czasach ustroju panszczyznianego przywiazywali
poddanego skazanego na kare chtosty’ (datacja wg Hauptova 1959: 522; SSJ T 250,
SV 1199, por. takze np. Mensik 1925: 9, Kirdly 1964: 229, Schubert 1982: 297). Jako ety-
mon przyjmujemy - podobnie jak i dla deres w znaczeniu masci konia (por. wyzej) -
weg. deres (1743) ‘tawka, na ktdrej ktadziono osobe skazang na kare chlosty’ (TESz 1619,
MNyESz ibid., EWU 255, Zaicz 2006: 141). Podstawg przeniesienia nazwy ‘kori masci
szpakowatej’ na ‘fawke [...]" byto zapewne wynikiem zartobliwego okre$lenia miej-
sca wymierzania kary; co do podobnej zmiany por. weg. kecskebak 1. ‘koziot’; 2. ‘kon-
strukcja drewniana podobna do tawki, na ktérej ciesle ktada drewno do obrébki’
(MNyESz I 793). Dzi$ juz znaczenie drugie omawianego wyrazu, tak w jezyku we-
gierskim, jak w stowackim i polskim, jest z oczywistych wzgledéw przestarzate.

Wyraz zostat rozpowszechniony jako termin zwigzany z sagdownictwem i sposo-
bem wymierzaniem kar w Koronie Wegierskiej (Hauptovd 1959: 521-522, 1960: 175,
Gregor 1993: 4), zatem w tym przypadku mozliwe jest posrednictwo stowackie.

fajt (J, LW, Pk) ‘w odniesieniu do zwierzecia: gatunek, odmiana, rodzaj’ (Ka$ 2003: 182).
Wyraz orawski jest przytaczany réwniez przez Fitak (1997: 19) i Kowalczyk E./Kowal-
czyk R. (1997: 60) w znaczeniu ‘rodzaj, gatunek bydta’. Poza tym obszarem jest on
uzywany takze w gwarze podhalatiskiej jako fajt ‘réd, pokolenie, gatunek; cecha’
(Dembowski 1894: 354, Hodorowicz 2005: 57). Por. takze KarSGP II 4.

W jezyku stowackim znajdziemy go w postaci fajta (XVII w.) 1. ‘rodzaj; rasa’; 2. ‘réd’
(SSJ 1385, HSSJ 1348) i dial. fajt ~ fajta 1. ‘rodzaj; rasa, gatunek, odmiana (ro$lin)’;
2.réd’ (SSN1436, SV 1245).

Postaci te, a przede wszystkim stc. fajt, odegraty prawdopodobnie role medium
miedzy weg. fajta (1615) ~ daw. fajt (1693) ‘rodzaj; gatunek; odmiana’ (TESz I 830,

44 To prawda, ze pierwsze znaczenie tego wyrazu w jezyku polskim odnosito sie do koloru wltoséw
(‘ein Graukopf, ein Mensch bei dem sich schon graue Haare zeigen’, por. Zareba 1951: 118, Wo-
losz1247), my natomiast uwazamy to za naturalne rozszerzenie pola semantycznego wyrazu. Poza
tym takie znaczenie notowane jest réwniez w jezyku wegierskim.
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EWU 350-351) a gwarg orawska (o zapozyczeniu wyrazu wegierskiego do stowac-
kiego zob. Hal4sz 1888: 301, Kniezsa 1934a: 64). Odno$nie postaci fajt, wobec braku
przyktadéw na odpadniecie w jezyku stowackim przejetego z jezyka wegierskiego
wyglosowego -a, sagdzimy, ze jest ona przejeciem weg. daw. fajt id.*

fakla (LW, ZG) ~ fakta (LW) ‘kij owiniety na koricu pakutami nasgczonymi ttuszczem, uzy-
wany przez pasterzy jako ptongca pochodnia do odstraszania wilkéw’ (Kg$ 2003: 182).
Znane takze na Podhalu jako fakla ~ fakla ‘pochodnia z kory brzozowej lub olszyny
na patyku uzywana przez pasterzy do odstraszania wilkéw’ (Wrze$niowski 1885: 7, Ma-
linowski 1893: 31, Her 162, Hodorowicz 2005: 57). Por. takze Fitak (1997: 19), Kowalczyk E./
Kowalczyk R. (1997: 61).

Stc. fakla (1638) jest notowane w HSS] 1348, SSJ 1385 i SSN 1436 w znaczeniu ‘pochod-
nia’. Dla wschodniostowackich dialektéw SV 1245 przytacza fakla id., Kirdly (1964: 230)
zas$ fakla id.

Malinowski (1893: 31), a takze Briickner (1927: 116) (s.v. facet) wyprowadzaja
pol. dial. fakla z niem. Fackel ‘pochodnia’. Dla dialektu wschodniostowackiego czyni
to tez do$¢ lakonicznie SV 1 ibid., podajgc dla notowanej w stowniku postaci uwage

< Fackel”. Jednak bardziej prawdopodobna jest propozycja Reychmana (1951: 209),
w mysl ktdrej pol. dial. fakla nalezy ttumaczy¢ posrednictwem wegierskim, a wtasci-
wie tym, iz ostatecznie tacifiski wyraz (por. nizej dalsza etymologie wyrazu) zostat
zapozyczony poprzez wegierski - a nie niemiecki - do gwar polskich (z mozliwym
stowackim po$rednictwem).

Otéz weg. fdklya (po 1416, 1532) ‘pochodnia’ (TESz 1831, EWU 351) pochodzi z wcze-
$niejszego fakla (co do palatalizacji weg. [ > I"> ly por. korchel), a zapozyczenie takiej
wlasnie postaci na pétnoc od wegierskiego obszaru jezykowego z jednej strony ttu-
maczyloby palatalno$é I’ postaci stowackiej, z drugiej strony zas, przyjmujac taka dro-
ge wedréwki wyrazu, nie musieliby$my zaktada¢ zmiany wygtosu niem. -kel ~ -kal >
stc. -kla. Za takim przejeciem przemawialaby takze geografia jezykowa; wyraz jest
notowany tylko w potudniowych gwarach polskich, totez niemiecka proweniencja
wyrazu jest tym bardziej niepewna. O wyrazie tym pisat takze Wotosz (I 250).

Weg. fdklya pochodzi z tac. facula ‘pochodnia’ (TLL 1V/1 144-145). Do wypadniecia
samogtoski srodkowej sylaby doszto w wyniku tzw. tendencji dwu sylab, zob. gaz-
da, pajta. Dla podobnego przyktadu zapozyczenia z taciny z taka zmiang fonetyczng
por. weg. tdbla ‘tablica’ < ac. tabula id. (EWU 1467, GLat VIII 5). Gwary stowackie i pol-
skie odziedziczyty wiec dwusylabowg konstrukcje wyrazu wegierskiego.

fakta zob. fakla

45 Wolosz (1 250) pisze, ze ,,forma w j. pol. bez wyglosowego -a jest wynikiem przej$cia do rodz. m.
(jak gatunek, réd)”, z czym nie mozemy sie zgodzié. Z jednej strony nie widzimy koniecznosci prze-
niesienia wyrazu do rodzaju meskiego wobec np. pol. odmiana, rasa w tym samym znaczeniu, ktére
tez wyrazy sa, jak wiadomo, rodzaju zeniskiego. Poza tym postaé fajt istnieje juz w jezyku stowackim,
wiec polska forma jest naszym zdaniem jej przejeciem, a nie formg innowacyjng. W ten sposéb
nakreslona etymologia polskich gwarowych form zdaje sie by¢ bardziej przejrzysta.
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fijak (Gt) ‘szuflada’ (Kg$ 2003: 185).

Stowniki gwar stowackich notuja postaci fijok ~ fijok ~ fijovka ~ fik w znaczeniach:
1. ‘szuflada’; 2. ‘boczna cze$¢ stodoty, zbudowana dla przechowywania siana’; 3. ‘fatdy
na ubraniu’ (SSN 1447, SV 1249; zob. takze Kirdly 1964: 230: wschstc. fijouk). HSSJ 1357
podaje slc. fijok (XVII w.) w znaczeniach: 1. (1666) ‘przegrédka’; 2. (XVII w.) ‘szuflada.
SSJ 1398 kwalifikuje skc. fijok ~ fiok ‘szuflada’ jako wyraz ludowy i przestarzaty.

Etymonem tych postaci jest weg. fiék (1659) ‘szuflada’, ktéry byt miedzy innymi
uzywany réwniez w takich znaczeniach, jak: (1638) ‘mniejsza cze$¢ wiekszej budowli’;
(1683) ‘przegrdédka; mniejsza cze$¢ mebli, podobna do skrzyni’, co tez ttumaczy sto-
wackie znaczenia gwarowe (TESz 1917, EWU 392). O pochodzeniu wegierskim stowac-
kich form, oprécz semantyki, $wiadczy takze dyftongiczna realizacja weg. -6- w po-
staci wschodniostowackiej zanotowanej w Kiraly (1964 ibid.), zob. Gregor (1993: 9).*¢

Wobec szerzej rozbudowanej semantyki w jezyku stowackim, a takze braku wyrazu
w innych gwarach polskich, prawdopodobnym jest, ze mowa tu o wyrazie przejetym
poprzez stowackie posrednictwo w wyniku lokalnych kontaktéw ludno$ci na Orawie.
Dla adaptacji stc. (lub weg.) -o- jako oraw. -d- por. bosdrka, homdk.

filer (J, LW) ‘dawna jednostka systemu monetarnego, réwna 0,5 grajcarza®’; tez moneta

o takim nominale’ (Kg$ 2003: 186).

W jezyku stowackim réwniez znajdziemy (ok. 1775) filier ~ filir ~ filir ‘halerz’ (SSJ 1399,
HSSJ 1357: XVII w., Gregor 1993: 31, SV 1249), jako oczywiste odzwierciedlenie nazwy
niegdys$ uzywanej monety.

Cho¢ weg. fillér (1425) ‘jednostka monetarna, odp. polskiego grosza; moneta o ta-
kim nominale’ pochodzi z niemieckiego, a wtasciwie z baw.-austr. virer ‘Art Miinze™®
(TESz 1910-911, EWU 389), to uwazamy, ze postac stowacka jest wobec wspdlnego
organizmu panstwowego, w ktérym moneta ta byta uzywana, zapozyczeniem we-
gierskiej a nie niemieckiej postaci. Takze posta¢ orawska mogta zostaé przejeta
bezposrednio z jezyka wegierskiego, jezyka administracji paristwowej w Galicji.
O braku posrednictwa stowackiego $wiadczyé moze réwniez dyftongiczna reali-
zacja weg. -é- w tym jezyku, badz tez oddanie jej za pomocg -i- czy -i- w dialekcie
wschodniostowackim (zob. Gregor 1993: 11, 31), czego nie widzimy w postaci oraw-
skiej (dla podobnego przyktadu por. golyr).* W gwarze orawskiej jest to wyraz juz
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Pierwotnym znaczeniem tego wegierskiego wyrazu byto (1522) ‘chtopiec’, (1602) ‘mtode (zwierzat)'
Zmiana semantyczna ‘mate, mniejsza cze$¢é istot zyjacych’ — ‘mniejsza cze$¢ przedmiotéw’ jest
naszym zdaniem przejrzysta i nie budzi podejrzen (TESz 1917), por. etymologicznie z nim zwig-
zane weg. fidka ‘mtode (zwierzat, w tym przede wszystkim ptakéw), piskle’, weg. fiu ‘chtopiec’.
Grajcdrz: daw. ‘podstawowa jednostka systemu monetarnego w czasach austro-wegierskich’
(Ka$ 2003: 215). Grajcarz (= weg. krajcdr, niem. Kreuzer) byt w uzytku na terenie paristwa we-
gierskiego do 1892 r. (WbM 195). Dla znaczenia miary powierzchni pola terminu oraw. grajcdrz
por. Kg$ (2002b: 195-200).

Moneta Vierer byla uzywana od XIV do XVII wieku przede wszystkim na terenach potudniowych
ksiestw niemieckich, w Szwajcarii i w Tyrolu (WbM 721-722).

Dodac nalezy, ze - jak Gregor (1993: 11) stusznie zauwaza - skc. -i- moze by¢ refleksem pétnocnego
weg. dial. { w miejsce ¢ (Kiss J. 2003: 292).
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raczej historyczny, niz nalezacy do warstwy stownictwa na co dzieri uzywanego -
podobnie jak pol. lit. forint, ktére jest prostym odzwierciedleniem nazwy $rodka
platniczego na Wegrzech.*®

galiba (J) ‘z nacechowaniem emocjonalnym o dziecku kuczliwym, dokazujacym, wy-

czyniajacym dziwne rzeczy (polaczenie ta galiba uzywane takze w odniesieniu dla
0séb plci meskiej)’ (Kg$ 2003: 194).

Dane stowackie nie notujg znaczenia takiego, w jakim wyraz jest uzywany w gwa-
rze orawskiej, zob. stc. galiba (1707) 1. ‘nieprzyjemnos¢é, zmartwienie’; 2. ‘blad, po-
myltka’; 3. ‘wypadek; ktopoty, nieprzyjemna sytuacja; przykros¢ (z jakiego$ powodu)’
(SSJ 1426, HSSJ 1375, SSN 1475, SV 1255). Dla okre$lenia ‘osoby dokuczliwej, czupurnej’
uzywa sie w juz jezyku stowackim derywatu galibdr ~ galibdrka (Gregor 1993: 35, gdzie
tez daw. chaliba ~ gal'iba ~ kaliba id.).

Cho¢ pochodzenie weg. galiba 1. (1552) ‘zawadiactwo; niegrzeczne zachowanie’;
2. (1589) ‘utrapienie, tarapaty’; 3. (1604) ‘zto$liwy, niestaranny’; 4. (1653) ‘czupurny,
zaczepiajacy™ jest podtug stownikéw etymologicznych (TESz I 1018-1019, EWU 443)
nieznane, to dane chronologiczne wskazujg na wegierskie pochodzenie stowackich
postaci, ktére mogty zostaé péZniej zapozyczone takze i do gwary orawskiej. Pierwsze
po$wiadczenie postaci wegierskiej datuje sie na rok 1484 (‘?’), a wiec przeszto dwa wie-
ki weczesniej, niz w jezyku stowackim.

Zmiana semantyczna powinna byla w gwarze orawskiej zaj$¢ wedtug wzoru: ‘nie-
przyjemno$ci’ — ‘osoba bedaca powodem nieprzyjemnos$ci’, tzn. uogélniajac: ‘zjawi-
sko’ — ‘przyczyna zjawiska’. Mozliwym ttumaczeniem uksztattowania sie znaczenia
postaci orawskiej jest zmiana semantyki pod wptywem analogii do podobnie na -a
koriczacych sie wyrazéw o podobnym znaczeniu badz tadunku emocjonalnym w je-
zyku polskim, jak np. mgciwoda, niezdara itp. czy juz semantycznie bardziej odlegte,
ale réwniez z natezeniem emocjonalnym tachudra, kauzyperda itp. Za wegierskim
pochodzeniem stowackiej postaci opowiadat sie takze Haldsz (1889: 212-213), idac
za Matzenauer (1870: 164).

gazda (ogoraw.) ‘czowiek majacy wtasny dom i wtasng ziemie; gospodarz, zwlaszcza

bogatszy’ (Ka$ 2003: 195). Her 1 66 przytacza takze znaczenie ‘wlasciciel owiec’ dla
oraw. gazda (ZG). Wyraz éw jest szeroko rozpowszechniony w Matopolskich gwa-
rach gérskich: ciesz. gazda ‘gospodarz, whasciciel owiec’ (Bystrori 1887: 89, Her I ibid.),
podh. gazda ‘gospodarz; kmieé; géral, chlop posiadajacy gospodarstwo, wtasciciel
owiec’ (Kopernicki 1875: 370, Kositiski 1884: 279, Kryriski 1884: 214, Wrze$niowski 1885: 8,
Ztoza 1891: 343, Dembowski 1894: 356, Her I ibid., Hodorowicz 2005: 64), sad. gazda

50 Wolosz (I 252) wciagnal dw wyraz do korpusu swej pracy argumentujac te decyzje tym, ze wy-
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raz jest odmieniany w jezyku polskim. Taka argumentacja oczywiscie nie wytrzymuje krytyki.
Wyraz filer zostal w niniejszej pracy uwzgledniony, poniewaz byt on w swoim czasie na co dzieri
uzywany na Orawie jako nazwa oficjalnego $rodka ptatniczego.

Znaczenie przymiotnikowe zachowalo sie po dzieti dzisiejszy w zachodnich gwarach jezyka we-
gierskiego: 1. ‘niepoprawny, zty (o dziecku); 2. ‘gtupi’ (OMTsz I 589). Dzi$ w jezyku literackim
wyraz uzywany jest przede wszystkim znaczeniu ‘tarapaty’.
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‘gospodarz, whasciciel owiec’ (Her 1 ibid.), spis. gazda id. (Fitak 2004a: 18, 2004b: 82,
Her 1 ibid.), zyw. gazda ~ gazdosek ‘gospodarz’ (Malinowski 1882: 532, Biela 1891: 376,
Rzeszowski 1891: 355, Nowak 2000: 79). Malinowski (1893: 22) notuje omawiany wyraz
,w catych Karpatach, Tatrach, Beskidach”. U Dembowskiego (1894 ibid.) czytamy, ze
(w gwarze podhalatiskiej) ,,wyraz [jest] uzywany najczesciej w znaczeniu pochleb-
nem, powagi i dostatku”. SYPolXVI VII 224 notuje pol. gazda ‘gospodarz’ od XVII w.
Por. takze Fitak (1997: 21).

W jezyku stowackim znajdziemy wyraz gazda (1675) w nastepujacych znacze-
niach: 1. (1675) ‘glowa gospodarstwa (rolnego)’; 2. (1698) ‘administrator gospodar-
stwa, majatku’; 3. (XVII w.) ‘posiadacz, whasciciel’ 4. (1729) ‘czlonek majetnej warstwy
ludno$ci poddanej, dzierzawiacy cate gospodarstwo lub co najmniej jego ¥ cze$¢’;
5. (1729) ‘chtop, rolnik’; 6. ‘z nacechowaniem emocjonalnym o matzonku’ (SSJ 1 430,
HSSJ 1377, SSN 1484, SV 1256, GN 159).°2 Posta¢ ta mogta posredniczy¢ miedzy oraw-
skim i wegierskim gazda.

Pochodzenie weg. gazda (?1177) 1. (po 1372/ok. 1448) ‘gtowa domu, gospodarz’;
2. (1544) ‘nadzorca gospodarstwa’; 3. (1585) ‘wtasciciel, posiadacz’; 4. (1794) ‘chtop po-
siadajacy ziemie, rolnik’ (TESz I 1037-1038, EWU 450-451, gdzie tez dalsze znaczenia)
jest wedtug wiekszosci etymologéw niepewne (zob. Sz6fSz 92, TESz ibid., EWU ibid.,
Zaicz 2006: 247) i jako mozliwe Zrédto podaja stow. *gospoda (por. pol. gospodarz, cz. hos-
poddr itd., zob. np. Kniezsa 1955: 640-641, SEJP 1 264, StPrast VIII 137, Bory$ 2005: 157,
173-174). Jednak skc. i pol. gazda, wobec péznego poswiadczenia, z réwnoczesnym od-
daniem przez nie zréznicowanej semantyki postaci wegierskiej, sa juz wegierskiego
pochodzenia (a nie kontynuantami stowiatiskimi - $ciggniecia *gospoda > gazda nie
mozna ttumaczy¢ na gruncie stowiariskim).

Kniezsa (1955: 641) kwestionuje mozliwo$¢ zmiany stow. *gospoda > weg. gazda
przede wszystkim wobec faktu, ze, aby méc thumaczy¢ taka zmiane tzw. tendencja
dwu otwartych sylab, musiatoby doj$¢ do synkopy -o- w sylabie zamknietej, na co nie
ma innych przyktadéw wegierskich. Argumentacja ta dziwi nas jednak, bo przeciez
druga sylaba w *gospoda jest sylabg otwarta! Oprécz tego, cho¢ zdecydowana wiek-
szo$¢ przyktadéw pokazuje wypadniecie samogtoski sylaby otwartej nastepujacej
po sylabie réwniez otwartej (zapewne tym sie kierowat i Kniezsa), to znajdziemy
tez (nieliczne) przyktady na taka elizje w otwartej sylabie po sylabie zamknietej:
np. Estevan > Istvdn ‘Stefan’ (MNyT 167). Elizja ta jest wiec naszym zdaniem mozliwa.
Jesli chodzi o dalsze prace to: Schubert (1982: 328) przyjmuje za najbardziej prawdo-
podobng propozycje zmiany stow. *gospoda > weg. *gozdapa > *gozda > gazda (cytowang
takze przez Kniezsa 1955 ibid.), takie ttumaczenie nie przekonuje nas jednak przede
wszystkim w $wietle braku powoddéw dla takiej metatezy i odpadniecia koricowej
sylaby -pa. Zaicz (2006 ibid.) ogranicza sie do krétkiego stwierdzenia: ,,z jezykéw sto-

52 Mens§ik (1925: 8) i Kniezsa (1943a: 64) przytaczaja dalsze derywaty utworzone od stc. gazda: gazdind
‘gospodyni’, gazdit ~ gazdovat ‘gospodarowad’ itp.
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wianskich”, zaznaczajac, ze dwusylabowa budowa postaci wegierskiej ostabia prébe
wyprowadzenia wyrazu ze stow. *gospoda.

Wydaje sie wiec oczywistym, by zmiane *gospoda > gazda ttumaczy¢ tzw. tenden-
cja dwu otwartych sylab (por. pajta) z podang przez nas wyzej korekta. Odno$nie
do zmiany o > d na gruncie starowegierskim (X-XIV w.) zob. np. MNyT 179.

Hauptova (1959: 529, 1960: 175) zalicza skc. gazda do starszej warstwy termino-
logii pasterskiej pochodzenia wegierskiego uzywanej na catym obszarze stowac-
kojezycznym. Do wegierskiej warstwy terminologii pasterskiej zaliczaja wyraz
stowacki i polski takze Haldsz (1888: 302), Briickner (1915: 422), Mensik (1925: 8-9),
Kniezsa (1934a: 64, 1934b: 50), Her 1T 104, Schubert (1982: 332-333) czy Gregor (1993: 4),
por. takze Wotosz (I 253-254).

Innego juz jest zdania Vrabie 1980: 73, ktdry, cho¢ nie przekresla mozliwo$é
wegierskiego pochodzenia postaci stowackich, a takze stowackiego posrednictwa
przy zapozyczeniu wyrazu do potudniowych gwar polskich, to jednak uwaza, ze

,»[...] the Romanians also contributed to the spread and consolidation of this term in
the southern Polish dialects”. Swe wywody Vrabie opiera o semantyke rum. gdzdd,
ktdre oprécz ‘gospodarz’ posiada, jego zdaniem, takze znaczenie ‘wlasciciel owiec™.
To znaczenie odzwierciedlatoby notowane chociazby w Her I ibid., 1T ibid. ‘wtasci-
ciel owiec’ (dla weg. gazda nie znalezli$my takiego znaczenia, takze w dialektach,
zob. UMTSz 1 615). Choé argument ten nie wydaje sie by¢ wystarczajgcym by przyj-
mowa¢ tu wylgcznie rumuniskie po$rednictwo, to mysli, Ze na semantyke polskich
gwarowych form mogta oddziatywaé takze semantyka postaci rumunskiej, nie
mozna catkowicie odrzucié. Jednak daty po$wiadczen w jezyku stowackim i polskim
(Bubak I 114 notuje nazwisko Gazda z 1608 r.), a takze sygnalizowana przez nas wat-
pliwo$¢ istnienia takiej semantyki w jezyku rumunskim wskazuja, ze jest to mato
prawdopodobne, by wyraz zawedrowat na potudnie Polski szlakami poczatkowych
fal osadnictwa wotoskiego.

golyr (J, LW) ~ golyrz (J, Lw, Pk, Pw) 1. daw. ‘kotnierz; dawniej tylko przy marynar-
ce, ptaszczu, kurtce, przy koszuli’; 2. ‘u krowy: cze$é szyi od pyska po mostek’
(Ka$ 2003: 209). Fitak (1997: 21) przytacza takze postaci oraw. goliyr ~ goliyrz ‘kotnierz’.

Wyraz znajdziemy oprdcz tego w gwarze podhalaniskiej jako galer ‘kotnierz’ (Hodo-
rowicz 2005: 63) i spiskiej jako galer (Fitak 2004a: 18, 2004b: 75, Pawtowski 1956: 26,
Kiss 1957: 206, Wolosz I 253) ~ galir ‘obszywka na kotnierzu’ (Sokotowska 2003: 119).
Por. takze Kowalczyk E./Kowalczyk R. (1997: 61).

Stownik jezyka stowackiego notuje wyraz w podobnym znaczeniu: golier (1629)

‘skrawek materiatu przyszyty do gérnej czesci ubioru, plaszcza, koszuli, obejmujacy
szyje’ (SSJ 1437, HSS] 1381). Dla stowackich gwar SSN 1475, 500 przytacza postaci galier ~
galir ~ golier z bardziej ztozong semantyka: 1. ‘cze$¢ meskiego lub kobiecego ubioru

53 Nie znalezli$my dla rum. gdzdd tego znaczenia w stownikach jezyka rumuriskiego DELR 366,
DLRII 359, a takze w Tamds (1966: 370-372).
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obejmujgcy szyje’; 2. ‘luzno opadajacy na grzbiecie skrawek sukna sukmany uzywa-
ny jako kaptur’; 3. ‘pasek podbicia gérnej czesci kobiecej spddnicy’; 4. ‘podwyzszona
cze$¢ cholewy na przedniej cze$ci butéw’. Poza tym znajdziemy jeszcze skc. dial. galir
‘kotnierz’ (Schubert 1982: 203) ~ galir (Hauptova 1959: 525) ~ skc. oraw. g ol’y¥ (GN 158) ~
wschstc. galir ~ gal'ir id. (Kiraly 1964: 231, SV 1 255).

Odno$nie wyzej wymienionych postaci stowackich mozemy powiedzie¢, ze zostaty
one zapozyczone z weg. gallér (ok. 1395) ‘kotnierz’, ktére (podobnie jak i pol. kotnierz,
zob. Borys 2005: 245) pochodzi z Srwniem. goller ~ koller ‘cze$¢ zbroi ostaniajgca szyje;
kreza; chomato’ (TESz 11020, EWU 443). Za przejeciem stowackiej formy z wegierskie-
g0, a nie z niemieckiego, przemawia przede wszystkim samogloska drugiej sylaby:
dyftongiczna realizacja weg. -é- w sylabie zamknietej jest charakterystyczna dla
dialektu srodkowostowackiego i czesci dialektu wschodniostowackiego, w ktérych
czasem dyftong ten monoftongizuje sie do -i- (Gregor 1993: 11), por. takze oraw. fi-
ler. Znaczenia 1. i 2. po$wiadczone dla stowackich gwar znajdziemy takze w jezyku
wegierskim: (ok. 1518) ‘kotnierz’, (1766) ‘dtugi kawat sukna opadajacy w dét na tylnej
czeéci ubrar’ (EWU ibid.), wiec zostaty one prawdopodobnie przejete wraz z postacia
wegierska. Reszta znaczeti powstala juz zapewne na gruncie jezyka stowackiego.

Postaci gwarowe potudniowej Polski zostaty przypuszczalnie zapozyczone
z gwar stowackich, cho¢ i wegierska posta¢ gallér moznaby przyjaé jako przekazu-
jaca. Po$rednictwo stowackie przyjmuje takze Pawtowski (1956: 26) dla spis. galer.
Znaczenie drugie orawskiej postaci wskazuje juz na pézniejsze przejecie dodatkowego
znaczenia - por. weg. (1901) ‘kotnierz z pidr lub futra wokét szyi zwierzat” (EWU ibid.) -
przy czym brak takiego znaczenia w gwarach stowackich i stosunkowo pézne (w cza-
sach Monarchii Austro-Wegierskiej) pojawienie sie tegoz znaczenia w samym jezy-
ku wegierskim dopuszcza w tym przypadku mysl bezposredniego wptywu jezyka
wegierskiego. Zblizone znaczenie i dzi§ mozna odnalezé w gwarach wegierskich,
por. weg. gallér ‘cze$¢ ciata owcy od szyi po mostek’ (UMTsz I 590).

Postacig przejetg do gwary orawskiej bylo przypuszczalnie *goler - ze stc. golier
badz weg. gallér - gdyz wiemy, ze: (1) w gwarze orawskiej a jest zawsze zachowywane
bez zmian (Kara$ 1965: 109), a wiec przejeta posta¢ powinna byta mie¢ -o- w pierw-
szej sylabie; (2) w gwarze orawskiej dochodzi do czestego podwyzszenia e >y przed r
(Kara$ 1965 ibid.), a wiec w $wietle oraw. -yr- ~ -ir- > -er- > -yr- (Kara$ 1965: 173) pier-
wotna postaé orawska winna byta mie¢ w omawianej sylabie -e-.

golyrz zob. golyr

gombik (LW, Pk, Pw; P}, Rb) ‘guzik’ (Ka$ 2003: 209). Wyraz jest w takiej postaci notowa-
ny dla gwary spiskiej (Her I 68, Wotosz I 254, Sokotowska 2003: 119, Fitak 2004b: 75)
i podhalatiskiej (Her 1 ibid., Hodorowicz 2005: 76). Z wyrazem tym nalezy taczy¢ takze
spis. gombicka ~ gombiczka id. (Wotosz 1 ibid., Sokotowska 2003 ibid.) i podh. gombica,
co Dembowski 1894: 357 ttumaczy jako ,,[...] 0 naszyjniku meskim, ztozonym z kilku-
nastu sznurkdw réznobarwnych szkietek; spinat sie pod broda na sprzege mosiezna,



gomboce 55

z pod ktdrej kilka taticuszkéw mosieznych spadato na piersi”, a notujg go takze
Wrze$niowski (1885: 8) i Malinowski (1893: 22). Znaczenie wyrazu podhalatiskiego po-
wstato zapewne w wyniku guzikowatego ksztattu elementéw ozdobnych gombicy.

Niewgtpliwie mowa tu o zapozyczeniu stowackim w gwarach polskich, cho¢ wielu
autoréw (por. Matecki 1938: 57) zalicza go do sztandarowych zapozyczeri wegierskich.
Na stowackie posrednictwo wskazuje morfologia postaci stc. gombik (1589) ‘guzik;
kula, kulka’. Jest ona postacig deminutywna (Gregor 1993: 38, 40), utworzong przy
pomocy koricéwki -tk od wyrazu stc. gomb (1588) ‘wiekszego rozmiaru guzik, zazwy-
czaj z metalu’ (HSSJ I 381, Gregor 1993: 37-40) bedacego zapozyczeniem z weg. gomb
(1138/1227) ‘guzik’. Widzimy wiec, ze w jezyku stowackim forma zdrobniona z czasem
utracita swéj deminutywny charakter, w skutek czego pierwotnie nienacechowana
ekspresywnie postaé gomb nabrata charakteru zgrubnienia. Szerokie rozpowszech-
nienie wyrazu i jego derywatéw w jezyku stowackim® mégt wspoméc wyglad ubioru
szlachty z charakterystycznymi dla niego guzikami (Gregor 1993: 38-39). Stownik
gwar stowackich oprécz podstawowego znaczenia ‘guzik’ notuje jeszcze ‘okragte pa-
tentowe zapiecie ze zglebieniem po $rodku, w ktére wciska sie maty trzpiert’ i ‘tebko-
wata raczka, uchwyt na meblach czy urzadzeniach’ (SSN 1501-502). Na posrednictwo
stowackie wyraZnie wskazat juz Reychman (1951: 205). Por. takze stc. oraw. gombik
‘guzik’ (GN 161).

Wegierskie gomb nie ma wedtug TESz 11071, EWU 466 i Zaicz (2006: 255) pewne;j
etymologii, natomiast znajdziemy szereg wyrazéw ze wspélnym semem ‘okragty,
zaokraglony’, ktére wskazujg na rodzimy rozwdj weg. gomb, jak np. gombolyag ‘ktab,
ktebek’, gombolyit ‘zwijaé w klebek’, czy jego wariant palatalny gémb ‘kula’. Z nasze-
go punktu widzenia wazniejszym od ustalenia szczegétowej etymologii wyrazu
wegierskiego jest fakt, ze wyzej wymienione postaci wskazujg na rodzimy rozwdj
weg. gomb. Za wegierskoscig stowackiego wyrazu przemawia réwniez fakt stosun-
kowo wczesnego jego poswiadczenia w pisanym jezyku wegierskim, a takze uzycie
calego szeregu terminéw wegierskich zwigzanych z wyrobem guzikéw w jezyku
stowackim (zob. Gregor 1993: 39-40).

gomboce (ZG) ‘kluski krojone nozem’ (Ka$ 2003: 209).

Stowackie postaci gombdc ~ gombdca 1. ‘gotowana maczna potrawa z nadzieniem
owocowym, zwykle §liwkowym, knedel’; 2. ‘drozdzowy knedel podawany do miesa’
(SSN 1502) pokazuja jednoznacznie, ze w przypadku postaci orawskiej musimy sie
liczy¢ z mozliwo$cia posrednictwa stowackiego. Méwimy o posrednictwie, gdyz z ko-

54 Por. ske. dial. gomba ~ gombaz ‘guzik duzego rozmiaru; przedmiot majacy guzikowaty, okragty
ksztalt’, gombiek ~ gombicka ‘guziczek’, gombdr ‘guzikarz; szmuklerz; sprzedawca guzikéw’, gom-
bit ~ (0-, za- itd.) -gombat ~ -gombickovat ~ -gombikovat ~ -gombivat ~ -gombovat ‘zapinaé, ozdabiaé
metalowymi guziczkami’, gomboda ‘sprzedawca guzikéw’ (SSJ 1438, HSSJ 1381, Gregor 1993: 38-39,
SSN 1500, 501-502, SV I 258), gombacka ~ gomboska ‘szpilka’ (Hal4sz 1888: 302, Gregor 1993: 40-41;
por. weg. gombosti ‘spinka do wloséw, szpilka; dost. igta z guzikiem’) itp.
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lei stowacka postaé pochodzi z wegierskiego gombdc (1671)° *knedel, bedacego dery-
watem na -dc (sufiks deminutywny) od wczes$niej omawianego weg. gomb (Sz6£Sz 95,
TESz11072, EWU 467). Wegierskie pochodzenie zdradza takze dyftongiczna realizacja
weg. -6- we wschste. gombouc id. (Kirdly 1964: 232); dla podobnego przyktadu por. fijdk.
Liczba mnoga postaci orawskiej powstata drogg analogii do nazw podobnych dan
macznych, jak np. kartacze, knedle, kopytka itp.

hajduk 1. (Rb) ‘stuzacy na dworze pana, petniacy funkcje zotnierza, nadzorcy nad

poddanymi’; 2. (Pk) ‘rezolutny kawaler’ (Kg$ 2003: 226). Wyraz ten jest w takiej po-
staci znany takze na Podhalu w znaczeniu ‘stuga dworski, policja dworska, nad-
zorca; gajowy, le$ny’ (Wrze$niowski 1885: 8, Ztoza 1891: 344, Malinowski 1893: 22,
Dembowski 1894: 359, Hodorowicz 2005: 74) i ZywiecczyZnie jako ‘wojak wegierski’
(Nowak 2000: 87). O wyrazie tym wspomina takze Zareba (1951: 115), podajac jedynie
pol. hajduk ‘stuga odziany na wzér piechoty wegierskiej’. W zarysie o postaci orawskiej
wspomnieli$§my takze w Németh (2005b: 334-335). Por. takze KarSGP T 157-158.

Pierwsze po$wiadczenie wyrazu w jezyku polskim (1564) pojawito sie w dwéch
zrédtach, w znaczeniach ‘koczownik’ i ‘Zotnierz piechoty zacieznej, bioracy udziat
w powstaniu przeciwko Turkom’ (StPolXVI VIII 281, zob. takze Wotlosz I 255-256).
Jest to termin historyczny, znany w wiekszo$ci jezykéw Europy, pochodzacy osta-
tecznie z weg. hajdii (1514) 1. ‘pastuch bydla; poganiacz bydta’; 2. ‘zotnierz piechoty’
(TESz I 23-24, EWU 512).° Cho¢ w jezyku wegierskim istnieje takze postaé (nom. sg.)
hajduk ‘powstaniec batkariski przeciwko Turkom’, to postaé orawska i podhalariska
nalezy wyprowadzaé z weg. hajdiik jako nom. pl. od hajdu, gdyz znaczenie polskich
gwarowych postaci nie odzwierciedla semantyki weg. hajduk. Weg. hajduk w tym
znaczeniu jest powtérnym zapozyczeniem z sch. hajdik (< weg. hajduik, pl. od haj-
du, zob. Hadrovics 1985: 250-251) w nowym znaczeniu ‘powstaniec batkariski [...].
Ten argument semantyczny zreszta przemawia takze przeciwko wyprowadza-
niu pol. hajduk z postaci potudniowostowiariskiej, jak to czyni Ivanics (1995: 402).
Wyglosowe -k w postaci serbsko-chorwackiej moze by¢ oprécz wegierskiej licz-
by mnogiej (-k) ttumaczone takze dostosowaniem weg. hajdii do serbsko-chor-
wackiego systemu deklinacyjnego, podobnie jak weg. fattyi ‘bekart’ > ch. facuk id.
(por. Skok I 502).

Rozwdj semantyczny wyrazu wegierskiego pokazuje, w jaki sposdb zmieniata sie
rola hajduka (hajdii) na terenie Krélestwa Wegierskiego. Od poczatku XVIIT wieku
wyraz ten stopniowo tracit znaczenie ‘pastucha’ czy ‘Zotnierza’ i nabierat znaczeti
(1707) ‘stuzacy na dworach szlacheckich ubrany z wegierska, podoficer’, (1900) ‘poli-
cjant (zwt. sprzed 1848 roku)’ (TESz ibid., EWU ibid.). Znaczenie ‘stuga dworski’ form
orawskiej i podhalanskiej pokazuje wiec, Ze wyraz ten zadomowit sie w tych gwa-
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Zaicz (2006: 255) podaje o wiele wcze$niejsza date pierwszego po$wiadczenia: 71296, 1577; pierwsze
pos$wiadczenie przypuszczalnie jako nazwa wlasna.

Zaicz (2006: 278-279) jako date pierwszego po$wiadczenia wyrazu jako nazwy wilasnej w jezyku
wegierskim podaje 1500-1510.
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rach juz po zmianie statusu spotecznego wegierskiego hajdii, a wiec w XVII wieku.”
Dalszy rozwdj semantyczny mdgt juz sie dokonaé réwnolegle w gwarach polskich
i wjezyku wegierskim.

W jezyku stowackim znajdziemy wyraz hajdiich 1. ‘uzbrojony stuga patiski w daw-
nych Wegrzech, drab, straznik’; 2. ‘zolnierz wegierski w XVI-XVII w.” (SSJ T 453,
SSN 1536), ktéra jednak postaé, wobec -ch, raczej nie mozna uznaé za posredniczg-
ca w przekazywaniu wyrazu do gwar polskich.’® SV I 263 notuje wschstc. hajduk,
jest ono jednak ttumaczone idem per idem: ‘hajdich’. Jego znaczenie poniekad pre-
cyzuje Kirdly (1964: 232), notujac wschstc. hajduk w niemieckim znaczeniu ‘Heiduck,
Gerichtsheiduck’. Cho¢ -k tej postaci wskazuje formalnie na mozliwo$¢ posrednictwa
stowackiego, to dane te nie moga by¢ miarodajne, Kirdly bowiem notuje te postaé
na podstawie materiatléw zebranych w jednej miejscowos$ci stowackiej blisko we-
gierskiej granicy, gdzie ludno$¢ jest w przewazajacej mierze dwujezyczna, por. sio-
gor. Stc. lit. hajduk ~ hejduk (z -k) jest uzywany w znaczeniu ‘uczestnik powstania
na Batkanach przeciwko Turkom w XVI-XVIII w.’ (SS] 1 453, Schubert 1982: 236) i jest
juz zapozyczeniem weg. hajduk id.

Pojawienie sie wyglosowego -k w orawskiej postaci mogto by¢ takze wynikiem
kontaminacji z wyrazem hajduk, polskim badz stowackim, w wyzej wspomnianym
juz znaczeniu ‘powstanca.

Wegierski wyraz jest wedtug wszelkiego prawdopodobieristwa rodzimy, utworzo-
ny od imiestowu czasu terazniejszego hajté czasownika hajt ‘popedza’, poganiaé’.®
0 wegierskim pochodzeniu wyrazu w jezykach polskim i stowackim pisat juz Haldsz
(1888: 303-304).

hasen (LW) pok. I1I ‘korzy$¢, zysk, pozytek z czego$ lub kogo$’ (Kg$ 2003: 230). Wyraz jest
znany z terendéw Podhala i Spiszu jako podh. hasen ‘pozytek, zysk, zarobek’ (Kositi-
ski 1884: 281, Wrze$niowski 1885: 9, Malinowski 1893: 22, Dembowski 1894: 360, Ho-
dorowicz 2005: 75) i spis. hasen ~ hosen ‘zysk, doch4d’ (Her 1 48, Sokotowska 2003: 119).
W gwarach tych znany jest takze derywat hasnowaé w znaczeniu ‘zyskiwa¢, zarabiad,
osiagad’. Por. takze KarSGP II 172, Matecki (1938: 57).

W stowniku gwar stowackich znajdziemy nastepujace postaci omawianego wyra-
zu: chasen ~ chasent ~ chasen ~ (1610) chosen ‘korzy$¢, zysk’ (HSSJ 1474, SSN1675), a z
innych, krétszych przyczynkéw dowiadujemy sie o dodatkowych postaciach: chasori ~

57 Jakkolwiek dane Zrédtowe pokazuja, ze juz weze$niej wyraz mégt by¢ na Orawie znany, gdyz w re-
jestrze poborowym z 1609 r. osada Pogdra jest opisywana jako ,,per Polonum Komorowsky et hay-
dones desolata” (Semkowicz 1936: 3), to zapis ten nalezy traktowaé ostroznie: na zapozyczenie
ksigzkowe wskazuje uzycie jezyka tacifiskiego (jako urzedowego) i forma haydones bez -k-, ktéra
zostata zapewne utworzona od weg. hajdii ~ hajdé, a nie pol. (dial.) hajduk.

58 Natemat zmiany -k > -ch por. np. Gregor (1993: 18): weg. ibrik ‘imbryk’ > stc. ibrich id.

59 Zmiana -jt- > -jd-, a takze -6 > - ma swe poparcie w kilku podobnych przyktadach (TESz I 23-24,
EWU 512, Zaicz 2006 ibid.). Dla blizszego zapoznania sie ze szczegétami etymologii wyrazu we-
gierskiego, jego wedrdwek, a takze krytyki proby wyprowadzania go z kipczacko-tureckiego pnia
por. Németh (2005a).
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chasen ~ choseri ~ haseri ~ hosen (Mensik 1925: 14, Melich 1927: 241, Kiraly 1964: 233,
Schubert 1982: 359). Kniezsa (1934a: 64) odno$nie postaci z h- podaje, ze sg one po-
staciami wschodniostowackimi.

Her II 96 informuje o przejeciu wyrazu bezposrednio z weg. haszon (71193, 1265)
‘korzy$¢, zysk’. Jakkolwiek z takim scenariuszem nalezy sie liczy¢, to bardziej praw-
dopodobnym jest jednak posrednictwo stc. chasen id. Wskazuje na to szerokie roz-
powszechnienie postaci w gwarach stowackich, fonetyka (patrz nizej) i geografia
jezykowa. O pochodzeniu wegierskim postaci stowackiej pisat juz Haldsz (1888: 305),
a sposréd polskich etymologdw powtdrzyt to takze Wotosz (1 259).

Jak chodzi o stc. chasen itp., to niejasnym pozostaje, co wptyneto na zmiane -on > -en,
ma ona, zdaje sie, raczej morfologiczny niz fonetyczny charakter. Zmiana ta jednak
wskazuje jednoznacznie na stowackie posrednictwo w przekazywaniu wyrazu na Orawe,
gdzie mamy wylgcznie postac z -en. Hauptova (1960: 179), a takze Gregor (1993: 7, 17)
wspominajg o istnieniu stc. chasen ~ chosen, jednak ograniczaja sie do stwierdzenia,
ze ch- wskazuje na wczesne, majgce miejsce jeszcze przed wiekiem XIV zapozyczenie
zwegierskiego; dla szczegblowej argumentacji por. ciarcha. Kwestia zgodnosci weg, -a-
i stc. -o- zostata omdéwiona przy hasle hdtdomas; mamy tam do czynienia ze szczegdl-
nym przypadkiem tej odpowiednio$ci fonetycznej. Adaptacja stc. ch- jako h- w gwarze
orawskiej nie budzi podejrzeni (Kara$ 1965: 134); zob. chabarka.

Jesli chodzi o pochodzenie wegierskiej postaci TESz I 69-70 i EWU 536-536 po-
daja etymologie, wedtug ktérej omawiany wyraz mozemy ttumaczy¢ jako derywat
od rdzenia czasownikowego hasz-, ktére jednak nie zostato blizej, a przede wszystkim
z punktu widzenia semantycznego, przez etymologéw wegierskich sprecyzowane.
0 koricowym -n podajg skrétowo, ze jest to sufiks nominalny, i odsytaja do przykta-
déw ,,— bizony, — vagyon usw.”. Z tych przyktadéw jednak tylko bizony® ‘doprawdy;
T prawda’ < biz- ‘ufaé’ (EWU 100) mdgtby stuzy¢é analogia, natomiast pod hastem vagyon
‘majatek’ znajdziemy juz uwage, iz ,,Deutung, daf vagyon ein deverb[ales] Nomen mit
NBSf [= Nominalbildungssuffix] -n aus dem Verb vagy sei, ist kaum wahr[scheinlich]”
(EWU 1596). To, a takze fakt, ze dla samego weg. haszon w stownikach etymologicznych
znajdziemy dwie niepewne etymologie - uralska, kwestionowang z semantycznego
punktu widzenia (TESz I 69-70, UEW I 111: s.v. *kacé3, EWU 536) i ugrofitiska ze znakiem
zapytania odno$nie rozwoju fonetycznego (TESz ibid., EWU ibid.) - pokazuje zaktopo-
tanie autoréw hasel. Omawianie w niniejszej pracy szczegétéw zaproponowanych ety-
mologii i zgodno$ci wyrazu wegierskiego z podanymi przez etymologdw postaciami
uralskimi przekroczytoby w znacznym stopniu zakres podjetych przez nas rozwazan,
totez ograniczamy sie w tym miejscu do ogdlnej uwagi, ze brak przekonywajacej innej
etymologii wyrazu w chwili obecnej nie daje nam powodéw do uznania weg, haszon
za zapozyczenie do jezyka wegierskiego. Poza tym szerokie rozpowszechnienie do$¢

60 Wygltosowe -ny [-]] w tym miejscu pochodzi z weze$niejszego -n. Taka palatalizacja byta w jezyku
wegierskim, przede wszystkim w okresie starowegierskim, bardzo czesta, zob. np. Kiss/Pusztai
(2003: 307).
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licznych derywatéw cytowanego rdzenia hasz- po§wiadczonych juz w okresie staro-
wegierskim (por. np. EWU 535-536) wspiera etymologie rodzima.

haldomas (Ch, J, LW, O, Pk, Ps, Pw; G1, Hd, P}, Rb, SG) ~ aldamas (LW) ‘poczestunek wéd-

ka po zakoriczeniu dtuzszej pracy zbiorowej (np. zniw, wykopéw) lub po pomy$lnym

zakoriczeniu transakcji handlowej (np. kupna krowy, konia itp.)’ (Ka$ 2003: 7, 232).
Fitak (1997: 24) notuje takze oraw. hotddmas ‘oblewanie, litkup, uczczenie czegos li-
bacjg’. Sposréd gwar polskich znajdziemy takze, podh. chatdamas ~ chotdymas ~ hatda-
mas ‘dozynki, obzynki; po skoriczonej robocie zwyczajem uswiecony poczestunek dla

robotnikéw’ (Kopernicki 1875: 371, Dembowski 1891: 302, Ztoza 1891: 342, Malinow-
ski 1893: 9, 18) ~ hajdamasz ‘hulanka, $piewy, tarice’ (Malinowski 1893 ibid.). Por. takze

KarSGP I 163, Briickner (1915: 422).

Ostatecznym etymonem tych postaci gwarowych jest weg. dldomds 1. (ok. 1200)
‘ofiara, po$wiecenie’; 2. (1310) ‘napicie sie po dokonaniu transakcji, oblewanie trans-
akgji’; 2. ‘biesiada, uczta’; 3. ‘toast’ (TESz I 131, EWU 24), ktére jednak zostato do jezyka
polskiego, w $wietle geografii jezykowej i nizej przytoczonych argumentéw fonetycz-
nych przejete poprzez medium stowackie, por. stc. dial. aldomds (1526) ~ oldomds (1571)
‘zakrapianie zakoticzenia dtuzszej pracy czy pomyslnego zakupu badz sprzedazy’
(SSJ 11 556, HSSJ 1 84, TIT 288, Gregor 1993: 7, SV I 598), a takze haldamds ~ haldomds id.
(Schubert 1982: 240, Gregor 1993: 18, Wotosz I 256-257), czy dodatkowo wschstc. odo-
mas id.®* (Kirdly 1965: 98). Podtug HSSJ I 288 pisownia, a wobec tego sadzimy i wy-
mowa, od XVI do korica XVIII wieku pokazywata dwie formy: z o- i a-.

Wokalizm pierwszej sylaby oraw. hdldomas wskazuje na zapozyczenie ze stc. oldomds,
bowiem w gwarze orawskiej o przed 1~ alternuje z d (Karas$ 1965: 109).2 Wiedzac, ze fo-
nem d w gwarze orawskiej nie moze wystepowac w naglosie absolutnym (Karas 1965: 92)
pojawienie sie w tej postaci protetycznego h- nie powinno dziwic.

Zapozyczenie poprzez rum. addlmas ~ alddmas, jak to proponuje Malinowski (1893: 9),
Zareba (1951: 123) czy DERDS-R 3-4, jest w $wietle geografii jezykowej i wyzej wspo-
mnianego argumentu fonetycznego (stc. o > oraw. o ~ d) mniej prawdopodobne.®
Wyraz ten przedostat sie do wspomnianych jezykéw tuku Karpat (w $wietle jego se-
mantyki) zapewne poprzez kontakty handlowe. Kniezsa (1934a: 63, 1934b: 50) zalicza
wyraz do terminologii pasterskiej, cho¢ semantycznie takie przyporzadkowanie jest
niezbyt jasne.
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Postad ta wyraznie pokazuje pochodzenie wegierskie, gdyz czestym zjawiskiem juz od drugiej po-
towy okresu starowegierskiego byto wypadniecie -I- w sylabie zamknietej przed spétgtoska zebowa

ze wzdluzeniem poprzedzajacej samogtoski (zob. MNyT 74-75). Tak tez weg. *oldomas (zob. nizej) >
weg. *adomas > wschstc. odomas (weg. 6- > wschslc. o- jest systemowe - dialekt wschodniostowacki

nie zachowat samogtosek dtugich).

Pojawienie si¢ omawianego d nie mozemy ttumaczy¢ alternacja d ~ a wewnatrz gwary oraw-
skiej, gdyz taka ma miejsce tylko w sylabach koricowych zamknietych spétgtoska bezdZwieczna

(Kara$ 1965: 93).

Malinowski (1893: 9) przytacza rum. postaé alddmdsiti ‘napicie sie po dokonaniu transakcji; napi-
wek’. Tamds (1966: 63) rumuriska forme tlumaczy jako zapozyczenie wegierskie.
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Z punktu widzenia fonetyki historycznej stowa komentarza wymaga nagtosowe
o- w stc. oldomds. Hauptova (1960: 179, 1966: 5-6) a takze Gregor (1993: 7) objasniaja
je przejeciem stweg. postaci *dldomas lub *oldomas, przesuwajac tym samym okres
zapozyczeti najwczesniej na XIV wiek.* Naszym zdaniem jednak stweg. *oldomas nie
moze by¢ brane pod uwage przy thtumaczeniu fonetyki etymonu.® Postacig bowiem
wyj$ciowa musiato by¢ stweg. dldomas (z nielabialnym d-), poniewaz tylko taka forma
moze ttumaczy¢ tak péZniejsze wegierskie dldomds (a > @ do X1I wieku) i stc. aldomds,
jak i weg. *dldomas, a poprzez nia postac stowacka z o- w naglosie.* Dla wyttumacze-
nia wiec podwdjnych form stowackich nalezy przyja¢ dwojaki rozwéj nagtosu takze
w jezyku wegierskim., Stc. aldomds nie budzi zadnych zastrzezeti, bowiem stc. a mogto
by¢ odzwierciedleniem tak weg. ¥, jak i weg. d czy a. Skc. oldomds natomiast mogto
zostal przejete badz ze stweg. *dldomas®®, badz z *oldomas, przy czym zaznaczy¢ trze-
ba, iz obie formy wyszly z uzycia w dalszym rozwoju jezyka wegierskiego, a nagto-
sowe o0- w wymienionym przez nas *oldomas pochodzi z wcze$niejszego d, zgodnie
ze zmiang a > o przed -I- i spbtgtoskg zebowa w sylabie akcentowane;j.*

hir zob. hyr
homak (J, Pk) ~ homdk (LW) ‘pyt na gliniastej drodze, tworzacy sie podczas dtugotrwa-

tej bezdeszczowej pogody’ (Ka$ 2003: 237). Fitak (1997: 24) notuje tylko oraw. homdk
w znaczeniu ‘kurz.

W stownikach stowackich znajdziemy homok (1707) ‘(drobny) piasek’ (SSJ I 503,
HSSJ 1426, SSN 1601), ktéra to postaé zostata prawdopodobnie przejeta takze i do
gwary orawskiej.

W postaci stowackiej widzimy zapozyczenie z weg. homok (1055) ‘piasek’, o czym
pisze takze Haldsz (1888: 306), Machek (1957: 137), czy Gregor (1993: 4), wymieniajac
wyraz jako przyktad XVI-XVII-wiecznych zapozyczen, przejetych w okresie migra-
¢ji ludnosci wegierskiej uciekajgcej na pétnoc z terenéw zdobytych przez Imperium
Osmariskie.
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Do tego okresu bowiem zakoriczyta sie labializacja stweg. d > @ (MNyT 158).

W rozwazaniach Hauptovej chodzi o stweg. *oldomas z nagtosowym o- dajgcym péZniejsze weg. d.
Natomiast taki naglos nie mégtby w przysztosci da¢ weg. dldomds, poniewaz nie zachodzita w je-
zyku wegierskim zmiana (0 >) d > d.

Wegierskie labialne @ bowiem na poczatku okresu stweg. (koniec IX wieku) jeszcze nie istniato,
rozwinelo sie z d i o na przestrzeni wiekéw XI-XIV (zob. np. MNyT 158, 179).

Niekoniecznie $wiadczac o zapozyczeniu sprzed XIV wieku, kiedy to fonem a zaniknat w jezyku

wegierskim, poniewaz pozostat on po dzier dzisiejszy w uzyciu m. in. w dialekcie Palocéw, ludno-
$ci wegierskiej zamieszkalej na Stowacji, por. MNyT 158.

Wiemy bowiem, ze wegierskie labialne d, obce dla stowiariskiego ucha, byto (i jest nadal) czesto

adaptowane jako o w jezyku stowackim (zob. np. Gregor 1993: 7).

Nie jest wiec ono tozsame z *o- postulowanym przez Hauptova (zob. wyzej). Dla d > 0 zob. MNyT 158

oraz Kiss/Pusztai (2003: 326), gdzie brak jednak przyktadéw na to, by spétgtoska zebowa po -I-
byto -d-.
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Stowo komentarza wymaga samogtoska drugiej sylaby w postaciach orawskich,
mianowicie -d- i -6-. Dla adaptacji stc. (lub weg.) -o- jako oraw. -d- znalez¢ mozna
i inne przyktady, takie jak w bosdrka czy fijdk. Mozemy wiec te zmiane nazwa¢ cha-
rakterystyczng dla zapozyczeri tendencjg obnizenia artykulacji nieakcentowanego
0. Natomiast podwyzszenie samogloski -d- > -6- ma w gwarze orawskiej miejsce tyl-
ko przed spétgloskami nosowymi i ptynnymi (Karas 1965: 92-93, 174-175). By¢ moze
regule te (-om- > -6m-) daloby sie rozciggna¢ takze na segment -mo- > -md-. Tej zmia-
ny wokalizmu nie mozemy ttumaczy¢ posrednictwem stowackim w §wietle faktu,
ze weg. -o- jest niemal bezwyjatkowo oddawane poprzez stc. -o- (Gregor 1993: 9).

Cho¢ samo pochodzenie wegierskiego wyrazu nie jest do korica jasne (zalicza-
no go do najwczesniejszej grupy zapozyczer tureckich - przejetych do vV w.), jednak
nowsze prace méwia juz o tym wyrazie jako o zapozyczeniu nieco pézniejszym, but-
garsko-tureckim (zob. np. Berta/Réna-Tas 2002: 50). Z pewnoscig natomiast mozemy
powiedzied, ze przynalezy on do warstwy stownictwa wegierskiego jeszcze sprzed
kontaktéw z jezykami stowianiskimi, por. np. Barczi (1958: 67), TESz I 139, EWU 572,
Réna-Tas (1997: 53, 59).

Znaczenie oraw. homdk powstalo juz na gruncie gwary orawskiej.

homak zob. homék

hotar (Lw, Pk) ~ hotarz (J, LW; Hd) ~ kotarz (Lw; P, Sh, W) ~ kotérz (Sh, W, Z) 1. daw. ‘gra-
nica (zwykle szeroka miedza) miedzy polami nalezacymi do sasiednich wsi’ ~ hotar
(B, Pw) ~ hotérz (Ch; G1) 2. daw. ‘caly obszar wsi’ (Kg$ 2003: 240, 338). Por. takze
podh. chotar ~ hotar ~ hotary ‘duzy kawat pola, tgki’ (Wrze$niowski 1885: 9, Her 150, Ho-
dorowicz 2005: 77) ~ hator ~ hotdr ‘pastwisko’ (Kosiriski 1884: 281, Malinowski 1893: 9) ~
hdtdrz ~ hotary ‘duza przestrzeti ziemi’ (Dembowski 1894: 361) ~ hotorz ‘granica po-
miedzy wioskami; obszar’ (Hodorowicz 2005 ibid.), sad. chotar ‘duzy kawat pola, taki’
(Her 1 ibid.), spis. chotdr ‘caly obszar gruntéw uzytkowych wsi’ (Her I ibid.) ~ hotar ~
kotarz 1. ‘duze gospodarstwo i pastwisko’; 2. ‘obszar wioski’ (Sokotowska 2003: 119).
Por. takze Fitak (1997: 24, 30).

W jezyku stowackim znajdziemy chotdr 1. ‘terytorium, obszar dziatki sasiadujacej
z inng’; 2. ‘granica miedzy dwoma dziatkami; granica’ (S 1569), ktéra stownik hi-
storyczny notuje od 1479 r. w znaczeniach: 1. ‘obszar przynalezacy do danej gminy,
wsi’; 2. ‘granica miedzy terytorium jednostek administracyjnych’; 3. (1484) ‘cze$¢
danego obszaru (np. pola, pastwiska)’; 4. ‘znak (kamieri, drzewo itp.) oznaczajacy
granice ziem, majatkéw itp.” (HSSJ I 474). Oprécz chotdr znajdziemy w tym miejscu
takze formy chatdr ~ chotor i (raz po$wiadczone w 1595 r., cytowane takze przez
Schubert 1982: 364-365) kotdr id. Wreszcie Mensik (1925: 14) notuje chotdr ~ hatar
‘granica wsi, gminy’. Podobne znaczenia znajg réwniez gwary stowackie: 1. ‘tereny
nalezgce do gminy; grunty rolne, pola, taki poza wsig’; 2. ‘granice obszaréw gmi-
ny’; 3. ‘granice administracyjne, paristwowe’; 4. ‘miedza oddzielajaca grunty orne’
(SSN'1676, SV 1304: chotar).
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Z pewnoscig wymienione postaci stowackie i polskie nalezy ostatecznie wypro-
wadzi¢ z weg. hatdr (1086), dla ktérego poswiadczone zostaly wszystkie wyzej wy-
mienione znaczenia (TESz 11 73-74, EWU 537), przy czym do gwar polskich zostaty
przejete raczej postaci stowackie (wobec szerokiego rozpowszechnienia i wezesnego
po$wiadczenia), cho¢ nie mozna catkiem wykluczy¢ przejecia bezposrednio z we-
gierskiego. Nie mozemy wskazad na takie kryterium fonetyczne (lub inne), ktére by
jednoznacznie pokazato rzeczywista droge zapozyczen.

Za przyjeciem wegierskiego pochodzenia stowackich postaci przemawia przede
wszystkim rodzimo$¢ wegierskiego wyrazu bedacego jednym z wielu derywatéw
czasownika hat (por. TESz I 71, EWU 536). Pierwotnie czasownik hat byt uzywany
w znaczeniu ‘docieraé, i$¢ wprzdd'”°. Utworzony wiec za pomocg sufiksu -dr’* wyraz
oznacza¢ musial pierwotnie ‘miejsce, granica do ktérej jest sie w stanie, mozna dojs¢’
(TESz 11 74). Zwiazek semantyczny pézniejszych znaczen czasownika hat, mianowi-
cie (po 1372) ‘méc, (po 1372) ‘zachwycié, owtadnad’, (po 1416) ‘posiadaé’ (EWU 536,
TESz 1 71) i derywatu hatdr w znaczeniu 1. (1086) ‘granica posiadlosci, miedza; przed-
miot lub element przyrody stuzacy do oznaczenia granicy’; 2. (1511) ‘skrajna cze$¢
jakiegos terenu, zwykle zagospodarowane okolice danej miejscowosci’ nie powinno
dziwié takze w $wietle zblizonego semantycznie rozwoju pst. *volsts ‘panowanie, wta-
dza; wlasno$¢, wlo$¢ < pst. *volsti ‘panowad, wlada¢” (Melich 1930: 165, Bory$ 2005: 704),
choéd rozwdj ten w jezyku wegierskim miat nieco inny przebieg. Pierwotnie bowiem
wyraz wegierski byt uzywany w bedacym po dzi$ dzien najbardziej powszechnym
znaczeniu 1., a dopiero potem, poprzez znaczenie 2., wyksztalcito sie znaczenie ‘teren,
obszar’ (TESz 11 74) znane i dzi§ gwarom wegierskim (Melich 1930: 165).

Adaptacja weg. h (< stweg. x) jako ch- w jezyku stowackim §wiadczy o zapozyczeniu
sprzed X1V wieku; dla szczegétowej argumentacji i odnosnej literatury por. ciarcha.
Za posrednictwem stowackim opowiadat sie m. in. Reychman (1951: 205), a o wegier-
skim pochodzeniu pisze takze Her I 97. Wyprowadzanie weg. hatdr z niem. dial. hatert ~
hotter, jak to postulowano wcze$niej (por. np. Haldsz 1888: 305), jest mato prawdopo-
dobne wobec braku wyrazu w innych dialektach niemieckich poza terenem histo-
rycznych Wegier (Melich 1930: 161-162).”

Malinowski (1893: 9, 17-18), a takze Vrabie (1980: 73) podaja, ze wyraz ten zo-
stal (lub mégt by¢é) zapozyczony do gwar polskich poprzez rumuriski. Malinowski
(1893 ibid.) nie podaje argumentacji dla swej tezy, ogranicza sie zaledwie do: ,,rum. ho-

70 Taka rekonstrukcje semantyki popieraja refleksy w innych jezykach uralskich, jak np. ost. xdt- ‘po-
ruszad sie, ruszy¢ z miejsca’ itp. (UEW 130, EWU 536), a takze znaczenia derywatéw w jezyku we-
gierskim - por. TESz ibid., EWU ibid. Wotosz (1 239) btednie cytuje TESz, podajac pdzniej powstate
znaczenie (1552) ‘dziata¢, mie¢ wplyw’ czasownika hat jako podstawe stowotwdrcza dla hatdr.

71  Sufiks -dr ~ -ér w przewazajacej mierze tworzy nomina agentis, jednak istnieja w jezyku wegier-
skim paralele na utworzenie od rdzenia czasownikowego z pomoca tego sufiksu inne, podobne
do hatdr derywaty, jak np. tlcsér ‘lejek’ — t6lt ‘nalewad, napetnia¢’ (TESz I 959, EWU 1539), czy fiizér

‘wianek’ « fiiz ‘nawlekaé, niza¢’ (TESz 1 1007-1008, EWU 437).
72 Chodzi tu przede wszystkim o postaci saskie z Siedmiogrodu i ze Spiszu.
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tar, weg. hatdr (granica, miedza, obszar, obreb)”, Vrabie za$ podaje argumenty se-
mantyczne, méwiac, ze réznica znaczet miedzy podh. hotar ‘pastwisko’ a weg. hatdr
wskazywataby na (co najmniej) mozliwo$¢ posrednictwa rumunskiego. Jednak nie
przytacza on postaci rumuriskiej, jak réwniez nie cytuje znaczenia ‘pastwisko’ dla
rum. hotdr. Poza tym, czym mozna thumaczy¢ zgodno$é semantyczng catego szere-
gu innych znaczen miedzy potudniowymi gwarami polskimi a wegierskim, jezeli
nie pos$rednictwem stowackim, w ktérym te pola semantyczne réwniez wystepuja?
Oczywiscie nie da sie wykluczy¢ catkowicie po$rednictwa rumuriskiego, uwazamy
jednak, ze posrednictwo stowackie jest z punktu widzenia geografii jezykowej i wy-
zej wymienionych argumentéw bardziej prawdopodobne.

Wyttumaczeniem nagtosowego k- w miejsce x- moze by¢ ogélnoorawska tendencja
do zastepowania y przez zwarte fonemy spéigloskowe (Kara$ 1965: 135). Dla analo-
gicznego przyktadu y- > k- por. np. oraw. kochla ‘chochla’ (Ka$ 2003: 324), kowa¢ ‘cho-
wac’ (Ka$ 2003: 339) itp.

hotarz zob. hotar

hotarz zob. hotar

hurka (SG) ‘wyréb masarski: jelito $wiriskie nadziane zwykle parzona kasza (rzadziej ry-
zem) wymieszana z gotowang krwig’ (Ka$ 2003: 244).

Wobec stc. hurka (1706-1707) 1. ‘wyréb masarski, kiszka kaszana z dodatkiem miesa
i butki, jaternica’; 2. dial. ‘jelito zwierzecia’ (SSJ 1541, HSSJ I 457, SSN 1 642, SV 1 294)
mozna by wyraz orawski z uzna¢ za przejecie stowackiego, ktéry z kolei wyprowadza
sie z weg. hurka (71330)” 1. (1533) ‘potrawa przygotowywana poprzez nadziewanie
jelita $winiskiego krwia, podrobami itp.; 2. (1577) *kiszka, jelito’ (TESz T 170-171, EWU
590). O wegierskim pochodzeniu wyrazu stowackiego pisata juz Hauptova (1959: 526).
Warto jednak do tego podej$¢ z pewna dozg ostroznosci, gdyz kwestia posrednictwa
stowackiego lub jego braku bez rozstrzygajacych argumentéw fonetycznych czy se-
mantycznych zdaje sie by¢ niemozliwa do ustalenia.

Weg. hurka jest derywatem majagcym pewna i przejrzysta etymologie rodzima
(TESz ibid., EWU ibid.).

hyr (LW, Pk, Pw; G, P1) ~ hir (G) pok. III ‘rozgtos, dobra opinia, honor’ (Ka$ 2003: 235, 245).
Etymologiczne odpowiedniki orawskiego wyrazu zostaty poswiadczone takze dla
gwary podhalaniskiej, spiskiej, cieszyniskiej i zywieckiej: ciesz. hyrny ‘znany; honorowy;
dumny’ (Her 11 111), podh. hyr ‘rozglos; pogloska, plotka’ (Wrze$niowski 1885: 9, Dem-
bowski 1894: 362, Briickner 1927: 175, Her 1 77, Hodorowicz 2005: 78) i hyrny ‘znany, gto-
$ny; honorowy; zamozny’ (Wrze$niowski 1885 ibid., Her I ibid., Hodorowicz 2005 ibid.),
spis. hyr ‘stawa, rozgtos’ (Sokotowska 2003: 119, Fitak 2004a: 20), a takze herny ~ hyr-
ny ‘znany; honorowy; dumny’ (Her I ibid.), zyw. hyr ‘duma, honor’ (Nowak 2000: 92).
Por. tez KarSGP II 201, Fitak (1997: 24).

73 Taka datacje znajdziemy w stowniku etymologicznym Zaicza (2006: 320). Pierwsze pewne po-
$wiadcznie wedltug tego stownika datuje sie na rok 1490, jednak nie znajdziemy w hasle informacji,
w jakim znaczeniu zostato ono zapisane. Autorzy TESz i EWU podaja tu rok 1476 (‘?7").
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W jezyku stowackim znajdziemy odpowiednio: stc. chyr 1. (1571) ‘wie$é, nowina sze-
rzaca sie przede wszystkim poprzez przekaz ustny’; 2. (1676) ‘ogloszenie, zawiadomie-
nie o czyms$; zgoda’; 3. (1755) ‘stawa, dobre albo zte imie’ (SSJ 1582, HSS] 1486, SSN 1696,
SV 1307). Poza tym Hauptova (1959: 532) notuje skc. dial. chir id., Kirdly (1964: 233) za$
wschstc. chir 1. ‘wiadomo$d’; 2. ‘stawny’; 3. ‘nowina’.

Ostatecznym etymonem wyrazu stowackiego i orawskiego jest weg. hir, dla ktérego
mamy po$wiadczone znaczenia: 1. (1325/1415) ‘powiadomienie o czyms, (§wieza) wia-
domos¢’; 2. (1511/1593/1681) ‘wiadomos¢’; 3. (1585) ‘stawa’ (TESz 11 116, EWU 561; stowni-
ki te notujg wyraz od 1211 r., natomiast przy tej datacji, podobnie jak Zaicz (2006: 304),
podaja jego zrédto i znaczenie ze znakiem zapytania). Pochodzenie wyrazu wegier-
skiego jest nieznane, natomiast duza ilo$¢ wczes$nie poswiadczonych derywatéw
od wspdlnego rdzenia hir- (por. TESz ibid., EWU ibid.) pokazuje, ze nalezy on wedtug
wszelkiego prawdopodobietistwa do rodzimej warstwy stownictwa, co tez przema-
wia za przyjeciem wegierskiej formy do jezyka stowackiego. Zapozyczenie to miato
miejsce jeszcze przed XIV wiekiem, tj. przed przej$ciem skc. g > y > h, por. ciarcha.

Pierwotng postacia orawska byto zapewne hir, ktéra w $wietle tego, ze w gwarze
orawskiej rzadko wystepuje i przed r - ztozenia takie przeszty przez rozwéj -ir- > -yr-
(zob. Kara$ 1965: 173-174) - rozwinela sie p6Zniej regularnie do hyr, dopasowujac sie
do orawskiego systemu fonotaktycznego. Na pierwotno$¢ hir po$rednio wskazuje
takze jego uzycie tylko wéréd pokolenia najstarszego. Na temat adaptacji stc. ch-,
czy tez weg. x- jako h- w gwarze orawskiej por. hasen. Cho¢ Her 1I ibid. wyprowa-
dza polskie gwarowe postaci bezposrednio z jezyka wegierskiego, nie wspominajac
o mozliwej roli medium jezyka stowackiego, to sagdzimy, ze wczesne po$wiadczenie
wyrazu w tym jezyku daje podstawe do uznania stowackiego za mozliwe medium
w przekazywaniu wyrazu wegierskiego do potudniowych gwar polskich.

0 wegierskim rodowodzie postaci stowackiej i 0 posrednictwie stowackim pisa-
li juz weze$niej Haldsz (1888: 306), Kniezsa (1934a: 64), Reychman (1951: 205), Wo-
tosz (1 261-262).

jazerny (Ka$ 2003: 274). W gwarze orawskiej uzywane tylko we frazeologizmach, np. kufa™
Jjazernd (J, Pk, ZG) ‘bardzo mocne wyzwisko, zwlaszcza w stosunku do kobiety, a tak-
ze w odniesieniu do zwierzecia lub rzeczy (tylko rodzaju zeriskiego)’ (Ka$ 2003: 360).
Por. podh. jazerni ‘gatunek diabtéw’ (Dembowski 1894: 363). Zareba (1951: 115) i Wo-
tosz (1262) notujg pol. dial. jerer ‘tysiac’, ktére prawdopodobnie réwniez nalezy taczy¢
Z omawianym wyrazem.

Mowa tu o przejeciu skc. jazerny ‘przeklety, czarci (uzyte jako przekleristwo)’
(Gregor 1993: 63), bedacego derywatem utworzonym od skc. dial. jazer ~ jezer (1659)
‘tysigc; tysigc sztuk’ (HSSJ I 520, Gregor 1993: 63-64, SSN 1 719; por. jeszcze SV 1 245:
ezer id., Schubert 1982: 24: jazar id.), a pochodzacego od weg. liczebnika ezer (po 1371)

74 Kufa 1. ‘pysk konia, psa, wilka’; 2. ‘z nacechowaniem emocjonalnym o twarzy cztowieka’ (Ka$
2003: 360).
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‘tysiac’. Rozwdj semantyczny wyrazu jest wynikiem wptywu podobnego, intensy-
fikujacego uzycia wegierskiego liczebnika w zwrotach typu: ezer 6rdag! ‘dost. tysiac
diabtéw!’, ezer dtok! ‘dost. tysiac przeklenistw, tysigc klatw’, ezer mennykd! ‘dost. tysiac
groméw!” (por. Gregor 1993: 64). Nagtosowe, protetyczne j- w jezyku stowackim jest
nierzadkim zjawiskiem w zapozyczeniach (zob. Gregor 1993: 18). Dla zmiany weg. e >
stc. a po spéiglosce palatalnej por. ciarcha.

Powszechnie przyjmuje sie, ze weg. ezer pochodzi z ktérego$ z jezykdw iran-
skich, prawdopodobnie z alariskiego, por. alan. erze ‘nieprzebrana ilo$¢; tysiac’
(Abaev 1958: 186-187), pers. ,li—a hazar ‘a thousand’ (Steingass 1892: 1497), stir. (aw.)
hazanra ‘tysiac’ (Bartholomae 1961: 1796), zob. takze TESz I 819, EWU 346.

juhas (J, LW, Pk; SG) ‘pomocnik bacy, pasterz owiec na szatasie’ (Kg$ 2003: 283). Wy-
raz ten byt powszechnie uzywany w gwarach potudniowej Matopolski i Gérnego
Slaska: ciesz. juhas ‘mtody parobek’ (Malinowski 1893: 22), podh. juchas ~ juhas 1. ‘pa-
sterz owiec’; 2. ‘pasterz pasacy cudze owce samodzielnie lub pod kierunkiem bacy’
(Kosiniski 1884: 283, Kryriski 1884: 215, Wrze$niowski 1885: 10, Ztoza 1891: 345, Mali-
nowski 1893: 22, Her 181, Hodorowicz 2005: 84), spis. juhas id. (Her I ibid., Fitak 2004a: 21,
2004b: 82). Poza tym obszarem wyraz ten znany jest takze w Beskidzie Sgdeckim i na
ZywiecczyZnie, gdzie wedtug Her I 81-82 jest on uwazany za dawny. W tym samym
miejscu dowiadujemy sie takze, ze w Cieszyriskiem wyraz jest juz nieznany, co w §wie-
tle danych przedstawionych w pracy Malinowskiego (1893: 22) pozwala nam okresli¢,
ze wyszedt on tam z uzycia dopiero w XX wieku. Nowak (2000: 96) notuje zyw. juhas id.
z prébka krétkiego zdania gwarowego: ,,Juhasi pasli fowce na torawie”, co moze wska-
zywad na to, ze juhasami nazywano pasterzy od Orawy po Spisz. Na Orawie, Podhalu
i Spiszu wyraz jest znany i uzywany do dzi$. Bubak (I 152) notuje nazwisko Juchas
z roku 1786, co pozwala nam zatozy¢, ze w przypadku gwar polskich mamy do czy-
nienia z zapozyczeniem XVIII-wiecznym. Por. takze KarSGP II 272-273, Fitak (1997: 27),
Kowalczyk E./Kowalczyk R. (1997: 62).

W jezyku stowackim znajdziemy odpowiednio: juhds (1613) ‘pasterz owiec’ (SSJ 1653,
HSSJ 1534, SSN 1727) ~ wschstc. juhas (SV 1320).

Etymonem tych postaci jest weg. juhdsz (1332) id. Mowa tu o derywacie utworzo-
nym od weg. juh ‘owca’ za pomoca sufiksu -dsz tworzgcego nazwy zawodéw. Mozemy
wiec z pewnoscia powiedziel, ze juhdsz powstat juz na gruncie jezyka wegierskiego,
cho¢ pochodzenie samego weg. juh jest niejasne (TESz IT 284-285, EWU 650-651).

Za po$rednictwem stowackim wyrazu do sasiadujacych z nim gwar polskich prze-
mawia przede wszystkim chronologia po$wiadczeri. Pierwszy zapis wyrazu stowac-
kiego z XVII wieku pokazuje, iz wyraz ten, cho¢ nalezy do terminologii pasterskiej,
nie zostal przejety wraz ze stownictwem pierwszych osadnikéw wotoskich, ale zostat
na tereny Stowacji przyniesiony przez ludno$¢ migrujacg wéwczas z terenéw objetych

75 Baca ‘gospodarz szatasu i wypasu owiec, przetozony pasterzy owiec na hali’ (Ka$ 2003: 14). Wyttu-
maczenie sktadni na szalasie: zob. salas.
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wojna z Turcjg (o tym tez Gregor 1993: 4). Sadzimy, ze mechanizm zapozyczenia owego
wyrazu, ktérego odpowiedniki semantyczne istniaty przeciez tak w jezyku stowac-
kim, jak i polskim przed jego zapozyczeniem’, byt oparty o bezposrednie kontakty
ludno$ci, gdzie poczgtkowo pasterzy ,,obcych” nazywano juhasami po czym stop-
niowo wyraz rozszerzyt swe znaczenie i na pasterza ,,rodzimego”. Watpliwo$¢ co do
bezposrednich kontaktéw wegiersko- i polskojezycznej ludnosci pasterskiej przema-
wia za przyjeciem po$rednictwa stowackiego, o czym, zreszta, pisali juz w przypadku
tego stowa: Mensik (1925: 5), Reychman (1951: 209), Her I 112, Schubert (1982: 402) czy
Wotosz (I 263). Zareba (1951: 116) wymienia ten wyraz jako przyktad bezposrednie-
go zapozyczenia do polskich gwar, co sie pdzniej spotkato z krytyka w wyzej wspo-
mnianym artykule Reychmana. Kniezsa (1934a: 63, 1934b: 50) réwniez nie wspomina
o mozliwo$ci posrednictwa, za§ Hauptova (1959: 529, 1960: 175) zalicza wyraz do star-
szej warstwy zapozyczen wegierskich w jezyku stowackim, nie podajgc jednak data-
cji — argumentujac tylko jego szerokim rozpowszechnieniem w gwarach.

W gwarze orawskiej i podhalariskiej znany jest takze derywat juhasowac ‘pracowad
na szatasie jako juhas’ (Wrze$niowski 1885 ibid., Ka$ 2003 ibid.).

kaniec (M) ‘dzik - samiec’ (Kg$ 2003: 291). W potudniowych gwarach Polski znana jest tak-
ze postac ciesz. kaniec ‘kiernoz; nie kastrowany samiec $wini; knur’ (Bystroti 1887: 92,
Her I 83). Por. takze KarSGP II 302.

W jezyku stowackim znajdziemy postaé kanec (1643) ‘samiec $wini dzikiej lub do-
mowej; dzik’ (SSJ I 670, HSS] T 22), dialekty za$ notujg kan ~ kanec id. (SSN I 743).

Szersza literatura omawiajaca ten wyraz zmusza nas do dtuzszej refleksji nad
jego etymologia:

Her 1T 113 taczy pol. dial. kaniec z pol. knur i cz. kanec tudziez kriour ~ kariour ‘dzik’
(wyprowadzajac oba te wyrazy od dZzwiekonasladowczego rdzenia oddajacego
przenikliwy gtos wrzasku, pisku, kwiku), tym samym proponujac etymologie sto-
wianiskg. Jakie brzmienie miatby mieé¢ 6w rdzerr dZzwiekonasladowczy, o tym autor-
ka nie wspomina. Powotuje sie na SEJP T 290, gdzie, cho¢ Stawski pisze o pol. knur
(< *kwnorze < *kernorzs >) i kiernoz, to jednak brak tu wzmianki o pol. dial. kaniec.
Herniczek-Morozowa taczy oprdcz tego postaci kaniec i knur z pol. kania ‘ptak drapiez-
ny z rodziny sokotéw - Milvus’, opierajac tertium comparationis na owym przenikliwym
dzwieku wydawanym przez zwierzeta, cho¢ zaden z etymologéw polskich dotych-
czas nie faczyt tych trzech wyrazéw (Briickner 1927: 216, SEJP 1T 44, Bory$ 2005: 221).
Watpliwosci co do takiej etymologii dla cz. kanec i pol. dial. kaniec mogg budzié:
1. rézny stopieti palatalno$ci n w postaciach czeskich, 2. wahanie sie stopnia petnego
i zanikowego tematu (a : 0) oraz 3. tréjkierunkowy rozwdj prastowiariskiej postaci
do (1) knur ~ kiour, (2) kiernoz (ESSJa XIIT 233-234) i (3) *kan (> kan(i)ec), a wiec trudna
do wyobrazenia (bgdz mozliwa do opisania jedynie droga wielu zmian fonetycznych

76  Por.stc. valach, honélnik, pastier, cz. bircar, pasty, ovcor (zob. np. Stika 1962: 419, 434), czy tez pol. dial. ho-
nielnik ~ hdnielnik (Malinowski 1893: 35), owczar(ek) ~ owczarz ~ owczarczyk (Krytiski 1884: 215: s.v. ju-
has), pasterz, pastuch, watach.
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i morfologicznych) ewolucja wyrazu i wreszcie brak formy *kan w czeskim i polskim.
Niepewnosci takiej etymologii dodaje tez dZzwiekonasladowczy charakter rdzenia.

Her 11 113 odsyla takze do artykutu hastowego kanec w Machek (1968: 239), w kt4-
rym autor z jednej strony taczy cz. kanec ‘samiec $wini domowej lub dzikiej’ z cz.
kriour id. i wyprowadza go z *kabanec, ktére miatoby pochodzié¢ z ,,tureckiego albo
tatarskiego” kaban ‘dzika §winia’”” Z drugiej strony odrzuca on jako mato prawdopo-
dobng mozliwo$¢ wyprowadzenia cz. kanec od weg. kan ‘samiec (dzikiej) $wini’, a czyni
to bez stosownego komentarza gramatycznego czy historycznego. Powotywanie sie
wytacznie na Machka w hasle Her 1T jest tym bardziej osobliwe, ze wczesniejsze stow-
niki etymologiczne jezyka czeskiego wskazujg wtasnie na weg. kan jako Zrédto formy
czeskiej (zob. Holub/Kopedny 1952: 162, Holub/Lyer 1967: 230). W pracy Her I dane
te zostaly niefortunnie pominiete, a uwazamy, ze wlasnie tej formie wegierskiej
nalezy poswieci¢ kilka stéw.

Na wstepie zaznaczmy: cho¢ wspominana przez Machka posta¢ kaban ‘dzik, dzika
$winia’ rzeczywidcie istnieje w jezykach tureckich (zob. np. Radloff 11 439: az., kazT.,
kir. itd.) i zostata zapozyczona réwniez i do jezyka polskiego (zob. Briickner 1927: 211:
kaban ‘wieprz’), to dziwnym sie wydaje (albo co najmniej wymagajacym stowa ko-
mentarza) wypadniecie sylaby -ba- w $rédgtosie. Dlaczego by miala zaj$é taka zmia-
na? Poza tym zdaje sie, ze oczekiwatoby sie dtugiego -a- w postaci czeskiej jako $lad
po wypadnieciu owego segmentu.

Idac dalej: weg. kan 1. ‘knur, kiernoz’; 2. ‘samiec’ jest po§wiadczone w jezyku we-
gierskim od 1138 roku (1138/1329 - zob. TESz I 338-339, EWU 676-677) w nieznanym
znaczeniu, prawdopodobnie jako nazwa wlasna.”® Pierwsze pewne po$wiadczenie po-
chodzi z ok. 1405 roku w znaczeniu ‘samiec $wini dzikiej lub domowej’. Zapozyczenie
tej formy pokazuje jednoznacznie stc. dial. kan, ktérego nie budzacym zadnych wat-
pliwosci derywatem (-ec) jest majgce to samo znaczenie skc. i cz. kanec.”” Warto w tym
miejscu zaznaczy¢, ze Suldn (1956: 313-314) zalicza cz. kanec do bezpo$rednich zapozy-
czeni wegierskich przede wszystkim poprzez kontakty towieckie szlachty. Nastepnie
taka postaé mogta zostaé zapozyczona do potudniowych gwar polskich z systemowg
adaptacjg -nec > -niec. Taka adaptacje zresztg mogta utatwi¢ analogia do pol. odyniec
‘stary dzik, rzadziej zubr’ (od XVI w.) pochodzgcego z ukr. odynéc ‘stare zwierze zyjace
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Machek w tym miejscu podtrzymuje swoje zdanie z Machek (1957: 190).

Pierwotnym znaczeniem bylo prawdopodobnie ‘§winia’, co zdaje sie potwierdza¢ wczesne po$wiad-
czenie weg. kandsz (1141/1161, 1589) ‘$winiopas’ (pierwsze po$wiadczenie prawdopodobnie jako
nazwa wlasna z sufiksem -dsz tworzacym nazwy zawoddéw, zob. np. TESz ibid., EWU ibid., por. juhas),
a takze péZniej po§wiadczone znaczenie dialektalne (1838) ‘$winia’ (TESz I ibid.). Takie znacze-
nie korespondowatoby takze z weg. vadkan (ok. 1405) ‘dzik, odyniec’ (EWU 1594): pierwszy czlon
zlozenia to weg. vad ‘dziki’ czesto wystepujace w wyrazach tego typu, np. vadld ‘dziki kor, tarpan’,
vaddiszné ‘dzik, dzika $winia’, vadrdzsa ‘dzika réza’ itp. Por. takze oraw. dziwy kaniec ‘dzika $winia’
(Kg$ 2003: 175).

Innym przyktadem na zapozyczanie stownictwa zwiazanego z wypasaniem $wir jest chociazby
wspomniane juz wyzej stc. dial. kands ‘§winiopas’ < weg. kandsz id. (Gregor 1993: 4).
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samotnie’ utworzonego z ukr. odyn ‘jeden’ (zob. Bory$ 2005: 381) - a wiec z morfolo-
gicznego punktu widzenia w ten sam sposéb co stc. kanec. Tak nakreslona etymologia

jest przejrzysta i nie budzi naszym zdaniem zastrzezen. Przyjmujac taki scenariusz,
oraw. kaniec nalezy uzna¢ za stowacyzm (ew. bohemizm; por. dane cieszytiskie) po-
chodzenia wegierskiego (réwniez w $wietle po§wiadczenia go tylko w Mitnem).

Wreszcie nalezy wspomnieé o pewnej okolicznosci, ktéra moze wyjasnic kilka
dalszych szczegbtéw wyzej przedstawionego obrazu. Wegierska forma, jak to pisze
Suldn (1956: 314), mozna wytlumaczy¢ cz. karour ~ kariir, bowiem formy te mozna
zinterpretowac jako (weg. kan >) cz. kan z sufiksem augmentatywnym -jiir ~ -jour.
Tu dla poréwnania mozemy podaé chociazby cz. kocour ‘kocur’ < *kot-jurs (Bory$
2005: 254). Taki podziat morfologiczny thumaczytby dlaczego mamy w tej czeskiej po-
staci -i-, jak réwniez jego ekspresywne wobec kanec znaczenie (por. Suldn 1956 ibid.,
Holub/Lyer 1967: 230, Machek 1968: 239: kariour ~ kariir ‘wielki dzik’). Za derywat
od cz. kariour uznaje Suldn takze cz. kariiirek ‘maty dzik’ i kriour ‘dojrzaty dzik’, jed-
nak nie wspomina on o tym, ze postaci typu kriour mozemy znalez¢ réwniez i w in-
nych jezykach stowianiskich: pol. knur, ros. dial. knur ‘wieprz’, ukr. knur ‘kiernoz’, huc.
knuf ‘knur’, brus. knyr ‘kiernoz’ (zob. np. SEJP T 44, Janéw 2001: 98). Czy nalezaloby
wéwczas uznaé je za zapozyczenia z cz. kriour? Cho¢ uzycie wyrazu w Cieszyniskim
i na Orawie z punktu widzenia obszaru polskiego za tym przemawia, to jest to mato
prawdopodobne. Z punktu widzenia geografii jezykowej dziwitoby ograniczenie tych

,zapozyczer” wytacznie do jezykdéw stowianskich, a z punktu widzenia fonetycznego
brakuje palatalnego -1i- w tych postaciach.

Nalezy wiec, naszym zdaniem, uzna¢ postaci stowiarniskie typu knur (z kn-) za ro-
dzime (por. nazwy samcéw innych zwierzat, jak np. kaczor, kocur, ggsior), podczas
gdy postaci typu kan(ec) ~ kariir z samogtoska -a- w pierwszej sylabie za pochodzace
z wegierskiego. Za tym przemawia réwniez ograniczenie uzycia postaci typu kan(ec) ~
kariir do terendéw, na ktérych mozna wykazac silniejszy wptyw wegierski. Wéwczas
cz. kriour powstatoby w wyniku rozwoju rodzimego (< *kn-jurs), za$ wspétistnie-
jaca z nim postac kariour ~ kariir bytaby wynikiem wptywu, czy tez kontaminacji,
z weg. kan bad?Z pochodzacego od niego stc. kan ~ kanec.

karbac zob. korbac

kielcyk 1. (J, LW, Pk, Pw, ZG; Gl, P4, Rb) daw. ‘koszta, wydatek, zwtaszcza niepotrzebny’;
2. (LW) daw. ‘rozrachunek wypasu owiec’ (Kg$ 2003: 305-306). Fitak (1997: 29) przy-
tacza oraw. kielcyk w znaczeniu ‘optata skarbowa, wydatek’, w Kowalczyk E./Kowal-
czykR. (1997: 62) za$ znajdziemy orawski wyraz w postaci kielczyk [-cz-!] w znaczeniu 2.
notowanym przez Kgsia (2003). Wyraz znany jest dla innych gwar Matopolski gérzystej,
zob.: podh. kielcik ~ kielcyk ~ kielczyk 1. ‘wydatek, koszta (karmy dla konia)’; 2. ‘zysk, zaro-
bek; pienigdz’; 3. ‘transakcje i rozliczenia pieniezne’; 3. ‘tapéwka’ (Kopernicki 1875: 371,
Wrze$niowski 1885: 10, Malinowski 1893: 23, Dembowski 1894: 366, Her 1 86, Hodorowicz
2005: 89), sad. kielcyk ‘koszta, wydatki; dtugi’ (Her Tibid.), spis. kielcyk 1. id. (Her I ibid.);
2. ‘ktopot’ (Fitak 2004a: 22). Dla Ochotnicy Dolnej Her I ibid. podaje tez postaé gielcyk
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‘koszta, wydatki; dtugi’. Sokotowska (2003: 120) cytuje wszystkie wyzej wymienio-
ne postaci fonetyczne dla Spiszu, jednak jest to wynik mylnego odczytania zapisu
w Her I ibid. Kg$ (2003: 306) przytacza jeszcze czasownik kielcykowad sig ‘robi¢ zbedne
wydatki, naraza¢ sie na niepotrzebne koszta’, por. réwniez KarSGP 1I 345,

W jezyku stowackim wyraz jest - podobnie jak w polszczyznie - jedynie w dialek-
talnym uzyciu, a mianowicie w dialektach $rodkowo- i wschodniostowackim (Haup-
tovd 1959: 522). W opracowaniach stownikowych znajdziemy: kelcik ~ kel ¢ig ~ kel ¢ik ~
kevsik ‘wydatek, koszta, pieniadze wydane na co$’ (SSJ 1691, HSSJ 11 43, SSN 1 763-764,
SV 1334). HSSJ T ibid. notuje dalsze formy z gel-, kdl- i sylaba koficowa -eg. Pierwsze
poswiadczenie jako <kalczig» pochodzi z 1587 r., gdzie <a> zostalo uzyte prawdopo-
dobnie do zapisu d (Gregor 1993: 71).%°

Wegierskie pochodzenie wyrazu zdradza jego morfologia, bowiem weg. kéltség
(po 1372/0k. 1448) ‘wydatek pieniezny’ jest derywatem utworzonym od wegierskiego
czasownika kolt ‘wydawacé pieniadze’ (TESz T 607, EWU 815) przy pomocy sufiksu -ség
tworzacego nomina abstracta. Gregor (1993: 13, 72) podaje, ze posta¢ stowacka zostata
zapozyczona prawdopodobnie ze §rweg,. keltség, argumentujac, ze na poczatku okresu
$redniowegierskiego jeszcze trwatl proces labializacji e do 6. Musimy jednak zakwe-
stionowa¢ taki poglad. Cho¢ wspomniany proces labializacyjny w okresie starowe-
gierskim obejmowat przede wszystkim samogtoski nieakcentowane, a wiec w mniej-
szym stopniu tyczyt on samogtoski pierwszej sylaby (zob. np. Kiss/Pusztai 2003: 327,
601-602), to jednak juz od X1 wieku mamy po$wiadczony proces labializacji e przed

-I- i spbigltoska zebowa (zob. np. Kiss/Pusztai 2003: 326), a z taka pozycjag mamy takze
i tudo czynienia (weg. kdlt jest derywatem czasownika kel ‘wyruszy¢, ruszy¢ sie, od-
chodzi¢’ za pomoca sufiksu kauzatywnego -t, zob. np. TESz ibid.). My$limy wiec, ze
chodzi tu raczej o przejecie postaci $rweg. kéltség juz ze zmiang labializacyjng e > 6,
przy czym adaptacja weg. 6 jako stc. ejest czesta, por. weg. 6rdég ‘diabel’ > stc. dial. er-
deg id., weg. gordg ‘grek; grecki’ > skc. dial. gereg id. itp., zob. np. Gregor (1975: 440,
1993: 12), Sandor (2004: 49).

O wyrazie tym pisza niemal wszyscy autorzy prac poruszajacych temat zapozy-
czerh wegierskich w polszczyZznie czy w jezyku stowackim, zob. Haldsz (1888: 446),
Kniezsa (1934a: 64), Reychman (1951: 205), Gregor (1975: 440), Wotosz (I 266), Gregor
(1993: 71-72). Warto zauwazy¢, ze Kniezsa i Her II 115 zaliczaja ten wyraz do termi-
nologii pasterskiej, co w $wietle orawskiego znaczenia ‘rozrachunek wypasu owiec’
wydaje sie by¢ uzasadnione. Wiekszo$¢ autoréw, z czym i my sie zgadzamy, uznaje
polskie postaci gwarowe za zapozyczenia ze stowackiego. Za takim scenariuszem
przemawia wczesne po$wiadczenie i szerokie rozpowszechnienie wyrazu w jezyku
stowackim, a takze fonetyka podanej przez Her 1 86 postaci gielczyk - odzwierciedla
ona bowiem postac stowacka z naglosowym g-, przy czym na udZwiecznienie w jezy-
ku stowackim k- > g- w zapozyczeniach wegierskich mozna znalez¢ wiele innych przy-

80 HSSJ II 43 podaje przestarzate dane: pierwsze po$wiadczenie jako «gelczik> z 1594 r.
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ktaddéw, jak np. weg. karika ‘kétko, koto, obrecz’ > skc. dial. gariga id., weg. kecele ‘ornat,
kobiece ubranie wierzchnie’ > skc. dial. gecela ‘spddnica’ (Gregor 1993: 17-18) itp.

Wobec znaczenia oraw. przekieltowad ‘wydawaé pienigdze na rzeczy zbedne, zwtasz-
cza nawédke’ nie powinno dziwi¢ znaczenie ‘ktopot” spiskiej formy kielcyk (zob. wyzej).
Przy powstaniu znaczenia podh. ‘zysk, zarobek’ doszto zapewne do uwypuklenia
semu ‘pieniadze’ podstawowego znaczenia, por. przekieltowad. UbezdZwiecznienie
weg. -g nastapito przypuszczlnie jeszcze na gruncie jezyka stowackiego.

ki fras (Pk, ZG) ~ kiz ta fras (Pk, ZG) ‘wyrazenie bedace forma emocjonalnego pytania
o przyczyne dziwnej, niewyttumaczalnej sytuacji, o jej sprawce itp.’ (Ka$ 2003: 310).
Zwrotu tego nie przytacza stownik gwar polskich, choé na Podhalu mamy podobnie
ki fras w znaczeniu ‘co do licha’ (Hodorowicz 2005: 89), a na obecno$¢ zwrotu w gwarze
spiskiej wskazuje posrednio postac fras ‘diabel’ (Fitak 2004a: 17). Przeniesienie zna-
czenia mogto byé wynikiem synonimicznego uzycia spis. *ki diabot i *ki fras (por. nizej
przyktady orawskie).

W jezyku stowackim w podstawowym znaczeniu fras ‘diabet (w przekleristwach)’
(SSJ I 414, SSN 1 159, SV 1 251) jest uzywany gwarowo w zwrotach podobnych
do tych w gwarze orawskiej: Ky fras kopasnyl, Kieho frasa!, Do frasal, Bodaj ta fras vzal!
(zob. SSJ ibid.).

Frazeologizm ten zdaje sie by¢ przejeciem podobnego, czesto uzywanego wegier-
skiego zwrotu ki a frdsz?, majacego znaczenie podobne do pol. ‘kto, do cholery?, ki dia-
bel?’. Weg. frdsz poczatkowo miato znaczenie (1806) ‘padaczka, konwulsje, lub temu
podobna choroba’, a péZniej wyksztalcity sie kolejne znaczenia, ktére stopniowo
wyparty wyzej wymienione (por. TESz 1974, EWU 422). Byto wiec ono uzywane w po-
dobny sposéb, jak i inne nazwy choréb w tym samym zwrocie, np. weg. franc (daw.)
‘syfilis’, nyavalya ‘choroba, rosseb ‘wrzéd nowotworowy’ itp. (zob. EWU 420-421, 1038,
1283). Te znaczenie mozemy znalez¢ réwniez w jezyku stowackim, gdzie poswiad-
czone zostalo fras ~ frasa (XVII wiek) ‘padaczka, epilepsja’ (HSS] I 368).

Sprawe komplikuje niejako kwestia rodzimosci lub tez zapozyczenia owego oraw. ki.
Z jednej strony mégtby on by¢ przejeciem wegierskiego zaimka pytajnego ki ‘kto’,
natomiast wobec obecnosci takze w jezyku polskim zaimka pytajnego ki jaki, kté-
ry’ (por. np. Bory$ 2005: 228) nalezy przyjaé, ze i polska gwarowa postaé jest wla-
$nie jego odpowiednikiem. Posta¢ kiz jest wobec tego mazurzaca forma kiz ‘jakiz’,
por. np. spis. kis ‘jakiz’, kisto ‘céz to’ (Fitak 2004a: 23). Niewatpliwie takie zwroty pol-
skie, zawierajace zaimek pytajny jaki w formach gwarowych typy ki, kiego, kigo itp.
przyczynity sie do tatwiejszej adaptacji wspomnianego wegierskiego zwrotu. Ka$ dla
gwary orawskiej przytacza réwniez inne zwroty powstate wedtug podobnego wzo-
ruiznane w tym samym znaczeniu, co ki fras: ki diabli ~ kiz ta diabli, ki diascy ~ kiz ta
diascy, ki diasek ~ kiz ta diasek, ki diasi ~ kiz ta diasi, ki dziadzi ~ kiz ta dziadzi, ki dziasi ~
kiz ta dziasi (Kg$ 2003: 301), ki hrom ~ kiz ta hrom (Kg$ 2003: 310).

Orawski zwrot zostal przejety z wegierskiego lub stowackiego.
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Dla petnosci obrazu warto wspomnie(, ze weg. frdsz pochodzi z baw.-austr. frais,
fraisen, frds ‘skurcze, stany skurczowe (szczegélnie u dzieci)’ (Kobilarov-Gétze 1972: 167,
EWU 422), weg. ki za$ jest powszechnie uwazany za zaimek pochodzenia uralskiego
(por. np. EWU 748, Kiss/Pusztai 2003: 115).

kiz ta fras zob. ki fras

koc (Ch, J, LW, Pk, Pw, ZD; N, Rb, Z) ~ kociar (SG) pok. IIl ‘powdz na resorach, uzywany
dawniej przez panéw lub ksiezy’ (Ka$ 2003: 324). W potudniowych gwarach znane
sa tez podh. ko¢ id. (Dembowski 1894: 368: ,,kocis [...] bo powozi na kociu”) i spis. koc
‘powdz’ (Fitak 2004a: 23, 2004b: 76). Por. takze KarSGP II 393, Fitak (1997: 29).

HSSJ 1T 66, SV 1 344 notuja postac ko¢ (1541) w znaczeniu ‘lekki wéz do przewoze-
nia oséb’, natomiast oprdcz tej postaci znajdziemy u Gregora (1970: 195) forme koci id.
Poza tym stownik gwar stowackich przytacza wazng dla nas postaé kociar (z sufik-
sem $rdstc. -iar tworzacym nazwy przedmiotédw, urzadzeri) w znaczeniach 1. id.;
2.‘wézek dla dzieci’, okreslajac ja jako oglnostowacka (SSN 1795, por. Gregor (1970: 196):
‘lekki wéz, wéz pétkryty’). Jest ona o tyle istotna, ze wskazuje ona wyraznie na to, ze
oraw. kociar jest zapozyczeniem stowackim® - a wiec, droga przekazywania stownic-
twa zwiazanego z powozeniem mogta wiezé przez jezyk stowacki. Oraw. koc moze by¢,
oprécz stowackiej, réwniez przejeciem ogblnopolskiej postaci kocz ‘rodzaj powozu’
notowanej juz w 1500 roku (Linde II 466-467; Briickner 1927: 242 notuje takze koczyk,
koczobryk, StStp I 363-364: kotczy).

Mowa tu o wyrazie wedrownym?® pochodzacym z weg. kocsi 1. (1493) ‘(woZnica)
pochodzacy z gminy Kocs’; 2. (1494) ‘lekki, szybkobiezny zaprzeg konny; kareta’;
3. (1494-1495) ‘woznica’; 4. (1544) ‘zaprzeg konny uzywany do przewozu towarowe-
go’ (TESz I 514-515, EWU 765, gdzie tez dalsze znaczenia). Wyraz wegierski byt pier-
wotnie uzywany jako przymiotnik w znaczeniu ‘pochodzgcy z Kocs™* w ztozeniach
typu kocsi szekér ‘wéz z Kocs', ktéry z biegiem czasu usamodzielnit sie i nabrat zna-
czenia rzeczownikowego.® Postaé ko¢ bez wygltosowego -i powstata przypuszczalnie
na gruncie jezyka stowackiego, gdzie w pozyczkach wegierskich wygtosowe -i ~ -
jest bardzo rzadko zachowywane (Gregor 1993: 16, 19). Pierwotnie w jezyku stowac-
kim istniata posta¢ ko¢7, z wydtuzong samogtoska wygtosows, jednak wynikato to

81 Utworzona na gruncie polskim za pomoca podobnego sufiksu stowotwérczego postaé brzmiata-
by *kociarz, por. np. utworzona juz na gruncie gwary orawskiej rzadka juz postaé kocirz ‘woZnica
stuzacy u pana, powozacy kocem’ (Kas$ 2003: 325).

82 Por. np. ang. coach ‘powdz..., fr. coche id., niem. Kutsche id., wi. cocchio id. itp.

83 Miejscowo$¢ Kocs byta w XV-XVI wieku z jednej strony waznym przystankiem miedzy Buda
a Wiedniem, z drugiej za$ strony, wedtug wszelkiego prawdopodobieristwa, byta znana z produk-
cji powozdéw z resorami i woznicéw wywodzacych sie z tej miejscowosci (Kniezsa 1955: 859, Gre-
gor 1970: 193-194).

84 Dlapodobnego procesu por. np. wspomniane juz wyzej weg. dial. tengeri biiza ‘kukurydza; dost. mor-
ska pszenica’ — tengeri id.
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stad, ze i w tym jezyku pierwotnie funkcjonowata ona jako przymiotnik. Z czasem,
gdy funkcja rzeczownikowa zdominowata semantyke wyrazu, wygtosowe -/ ulegto
apokopie (Gregor 1970: 194).®°

W $wietle powyzszego pol. kocz mozna uznaé za stowacyzm, cho¢ Gregor 1970: 196
rozwaza takze mozliwo$¢ zapozyczenia polskiego kotczy 1. ‘wéz’; 2. ‘woznica’ (SEJP I 320,
por. podh. koczy ‘woznica’ Malinowski 1893: 23) od Austriakéw (z niem. Kutsche) badz
Czechdw (z cz. kotét, od 1457/1469 r.), argumentujgc wezesna pisownig polska i czeska,
gdzie grafia -tcz-, -t¢- miataby odzwierciedlaé -t- w niem. Kutsche. Osobiscie uwazamy
argument ortograficzny za niewystarczajacy przy rozstrzyganiu drég zapozyczen.
Pisownia wyrazu mogta by¢ wzorowana réwniez na zapisie pol. kotczy ~ koczczy ~ ko-
czy ‘dotyczacy kota, koci’ (StStp I 313, StPolXVI XI 77). Réwniez niemiecka lub czeska
grafia mogta ewentualnie wptynaé na polska pisownie (choé nie mamy jednoznacz-
nych wskazéwek), ale w zadnym wypadku nie mozemy przyjaé tego argument jako
dowodzgcego posrednictwa tych jezykéw.

Wreszcie z fonetycznego punktu widzenia pol. kocz mozemy uznaé réwniez za hun-
garyzm, jesli przyjmiemy, ze wyglosowa samogtoska odpadta na gruncie jezyka pol-
skiego. Mozna by to wyttumaczy¢ utworzeniem od uzywanego takze przymiotnikowo
pol. kotczy® (por. SEJP T 320: kotczy wdz, kotczy kori, Briickner 1927: 242: ,,z przymiotni-
kowg odmiang”) tematu kocz (por. SEJP 11 321)¥”. O tym, ze wymowa [kot¢’y] byta rzadka,
albo wrecz jej nie bylo, $wiadczy ta okolicznosé, ze nie wyabstrahowano postaci *kot

‘wéz’. Na przymiotnikowe uzycie wyrazu w jezyku polskim wskazujg takze zapozy-
czone z polskiego postaci brus. (1565) kocCij ~ kotcij ~ kot&yj ‘rodzaj pétkrytego powozu’
obok dzisiejszego brus. dial. ko¢ (Zoltan 2006: 496).

FNESz 1765 nazwe miejscowo$ci Kocs wyprowadza z nazwy wiasnej osoby o takim
samym brzmieniu, cho¢ samo istnienie takiej nazwy nie przesadza o poprawno-
$ci takiego schematu, tym bardziej, ze to zwykle nazwiska czy przezwiska sa two-
rzone od nazw miejscowosci. W przypadkach, gdy proces ten przebiega na odwrét
(np. pol. Tomaszéw < pol. Tomasz) takie nazwiska nalezg zwykle do wiascicieli ddbr,
a nazwa miejscowa jest derywatem od nazwiska a nie neosemantyzmem nazwiska,

jak to przedstawia autor FNESz. Nazwe wtasna z kolei utozsamia on ze sttur. go¢
‘baran’, nie ttumaczac dlaczego miatoby byé wéwczas w wegierskiej postaci -¢ a nie
-$, zwlaszcza ze wiemy o innym refleksie ogtur. go¢ ‘baran’, a mianowicie o weg. kos id.
zregularnym w tym miejscu wygtosowym -5.%8 Oczywi$cie pewna ucieczka przed thu-
maczeniem braku zmiany ogtur. -¢ > weg. -§ w zapozyczeniach sprzed zajecia przez
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Dalsze derywaty, znaczenia oraz daty po§wiadczeri wyrazu zob. Gregor (1970: zwt. 193-199). W ar-
tykule tym znajdziemy caly szereg hungaryzméw w jezyku stowackim tworzacych semantycznie

spdjng grupe wyrazéw uzywanych dla oznaczenia pojazdéw.

Przejecie weg. -i jako pol. -y jest naturalne w pozycji po -¢-.

Linde (II 466), SIPolXVI XI 77 notujg pol. kotczy ‘kon, kareciany koti, woznik’.

Oprécz weg. kos, dla ogtur. ¢ > weg. § por. jeszcze np. etymologie: weg. bors ‘pieprz’ (TESz I 349,
EWU 129), weg. késik ‘spézniaé sie’ (TESz IT 469, EWU 742) itp.
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Wegréw Kotliny Karpackiej lub juz w okresie starowegierskim moze by¢ zastanianie
sie osobliwym rozwojem fonetyki nazwy wtasnej, lecz nie ma to wartosci dowodo-
wej, za to dopuszcza dowolno$¢ fantazjowania. Mozliwym ttumaczeniem weg. Kocs
jest powigzanie go z ogtur. k¢ ‘obdz koczownikéw’, zob. Stachowski M. (2002: 48-19).
Zob. kocis.
kociar zob. koc
kocis (Pw; Gt, P}, Z) ~ kocis pok. I1I (Ch, J, LW, ZG) ‘woznica stuzacy u pana, powozacy kocem’
(Kg$ 2003: 325). Wyraz jest rozpowszechniony na prawie catym terenie gérskim potu-
dniowej Matopolski: podh. kocis ~ kocisz 1. ‘woznica, paniski furman’ (Krytiski 1884: 216,
Wrze$niowski 1885: 11, Malinowski 1893: 23, Dembowski 1894: 368, Her I 92, Hodoro-
wicz 2005: 93); 2. ‘wdjt, starosta weselny’ (Her I ibid.), sad. kocisz ‘woznica’ (Her 1T 121),
spis. kocis ‘woznica, furman (dworski)’ (Her 1 ibid., Sokotowska 2003: 120). Wotosz (1 266)
przytacza kocis ‘woznica dworski’ dla Podkarpacia. Her 1I ibid. notuje wyjatkowo
ciesz. kociosz w znaczeniu ‘pasterz’. Por. tez KarSGP I 392, 294, Matecki (1938: 57),
Fitak (1997: 29).
W jezyku stowackim w uzyciu jest postac kocis (1653) ‘poganiajacy konie (zwykle za-
wodowo)’ (SSJ 1712, Gregor 1970: 197, SSN 1 795, SV 1345).
Ostatecznym etymonem wymienionych powyzej postaci jest weg. kocsis (1524)
woznica, stangret, furman’, bedacy derywatem utworzonym od weg. kocsi (1494)
‘wéz’ przy pomocy sufiksu denominalnego -s [-8]. Tak morfologia wyrazu kocis, jak
i etymologia oraw. koc (zob. wyzej) przemawia za pochodzeniem wegierskim wy-
mienionych tu form stowackich.

Jesli chodzi o polskie postaci gwarowe, to moga by¢ one wynikiem przejecia form sto-
wackich, ale réwniez i pol. koczysz (1597) ‘woznica, furman, stangret’ (StPolX VI X1 77-78:
<kotczysz, SEJP 11 321). Za przejeciem polskiej formy bezposrednio z wegierskiego, a nie
za po$rednictwem stowackim przemawia chronologia po$wiadczeti, gdyz HSSJ TI 66
notuje skc. ko¢is ‘woznica’ dopiero od 1629 r. - jeste$my jednak $wiadomi hipotetycz-
nosci takiego argumentu.

Wczeéniejsze polskie postaci typu kotczy (1500) id. (SEJP II 320-321; StStp III
363-364: 1. ‘rodzaj pStkrytego powozu wyrabianego na Wegrzech’; 2. ‘woznica’)
wskazujg na dwukrotne zapozyczenie wyrazu w tym znaczeniu: (1) wczesniejsze
z weg. kocsi (1493) “t woznica z Kocs’ (TESz 1T 514, EWU 765) poprzez stc. ko¢i (1544) id.
(zob. Gregor 1970: 196-197) jako stpol. koczy id. i (2) pézniejsze, z weg. kocsis id.
(> ste. kocis (XVI-XVII w. id.), zob. Gregor 1970: 197) jako $rpol. koczysz. Zadomowienie
sie stpol. kotczy w znaczeniu ‘woznica’ w jezyku polskim mogta wspoméc analogia
do innych nazw zawoddw typu mysliwy, lesniczy, woZny itp. Znaczenie ‘furman, woz-
nica’ zostato péZniej wyparte odpowiednio przez stc. kocis, pol. koczysz id. i zacho-
walo sie jedynie w pojedynczych polskich gwarach, co tez widzimy na przyktadzie
materiatu orawskiego.

Co do zmiany -§ > oraw. -$ por. deres, pajtas. Zob. takze koc.

kocis zob. kocis

¢«
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korbac (J, LW, Pk, Ps; G, Rb, SG) ~ karbac (Gt) ~ korbéc (Ch, Rb) 1. ‘splecione w war-

kocze wiazki nici Inianych stuzace jako narzedzie do bicia’; 2. tkac. ‘zaplecione
na wzdr warkocza z wloséw nici po $ciggnieciu ze snowadet w celu zabezpieczenia
ich przed zmierzwieniem przy przenoszeniu do warsztatu tkackiego’ (Ka$ 2003: 334);
3. (ogoraw.) ‘wyréb mleczny bedacy splotem nitek sera oscypkowego w ksztat-
cie warkocza’® Fitak (1997: 30) takze przytacza oraw. korbac ‘nahajka, bykowiec’.
Wyraz znany jest na wiekszym obszarze potudniowej Polski: ciesz. karwacz (Bystron
1887: 20, 41: ‘precik ze ,,stodkiego drzewa” (lukrecji)’), podh. korbac ~ korpdc ‘batég
skrecony ze szmaty, uzywany przez druzbéw’ (Dembowski 1894: 369, Hodorowicz
2005: 96), spis. korbac ~ korboc ‘bat, bicz, nahajka’ (Fitak 2004a: 23) i zyw. korboc ‘bicz,
krétki bat” (Nowak 2000: 106). Por. tez KarSGP 1I 431.

Wolosz (I 270) przy omawianiu pol. korbacz (1590) ‘bicz rzemienny, bykowiec’
(StPolXVI X 628)*° zadaje pytanie, czy polski wyraz zostal przejety bezposrednio z tu-
reckiego, czy tez za posrednictwem wegierskim. Niefortunnie jednak pominiete zo-
staty w tym miejscu postaci stc. karabd¢ ~ karbdc ~ (1556) korbdc ~ k*orbac id. (SSJ 1745,
HSSJ 1T 102, GN 171), szeroko rozpowszechnione w gwarach i z bogato rozbudowa-
ng semantyka (SSN I 826: 1. ‘rodzaj rzemiennego bicza pasterskiego’; 2. ‘splot wié-
kien konopnych’; 3. ‘rodzaj potrawy sktadajacej sie ze splecionych nitek sera’ itp.*),
co tez daje w cytowanym hasle znieksztatcony obraz pochodzenia wyrazu. Wiedzac,
ze weg. korbdcs (1585) ‘pleciony gruby bicz przymocowany do trzonka’ (TESz II 570,
EWU 796) pochodzi z osm. glw,s *kurbac® id. (Kakuk 1973: 238-239, 1996: 107-108;
de Meynard 11 506), ktérego dzisiejszg turecka forma jest kirbag, opuszczenie danych
stowackich prowadzi do przemilczenia kolejnego ogniwa zapozyczen, tak jak i dla
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To ostatnie, niedawno bo ok. 20 lat temu powstate znaczenie nie zostalo zawarte w korpusie
stownika Kgsia (2003), natomiast uwzgledniliémy go po konsultacji z autorem tej pracy. Takie
rozszerzenie znaczenia jest oczywiscie wynikiem przejecia stowackiego wyrobu mlecznego wraz
Zjego nazwa.

StPolXVIX 133, 157 notuje tez pol. karbasz ~ karwasz id. W chwili obecnej nie potrafimy jednoznacz-
nie wyttumaczy¢ zmiane wyglosu z -¢ na -§, jednak mozliwym wyjaénieniem zdaje sie by¢ przy-
jecie kontaminacji z wyrazem pol. karwasz, uzywanym, oprécz gtéwnego znaczenia ‘naramien-
nik zelazny’, takze jako ‘krétka szabla’ (Linde 11 327) - zreszta réwniez ostatecznie wegierskiego
pochodzenia, bo mowa o zapozyczeniu z weg. karvas ‘naramiennik zelazny u zbroi’ (zob. Zare-
ba 1951: 114, Wotosz I 264), co takze mogto wspomdc kontaminacje. Myl te zdaje sie potwierdzaé
postaé ,mieszana” karwac ‘bicz, bat’ (Ziemba 1889: 305) z Kielecczyzny.

SV 1354 podaje korbac¢, ttumaczac wyraz - idem per idem - stowackim ‘korbac’.

Rekonstruowana postaé *kurba¢ ttumaczy¢ moze -u- w sch. kurbac, a takze -y- w tur. kirbag w $wie-
tle tego, ze rozwdj harmonii wokalicznej w osmanskim pokazuje zmiane u - a > y - a. Wokalizm
-0- w sch. korbac id. (Skalji¢ 1973: 416) i weg. korbdcs moze byé odzwierciedleniem wahania u ~ o w je-
zyku osmaniskim (Kakuk 1996: 108). Mniej prawdopodobnym sie wydaje, zeby zmiana u > o (jak to
pisze Kakuk podajac to jako inng mozliwo$¢ wyttumaczenia weg. -o-) zaszta na gruncie jezyka
wegierskiego, bowiem proces otwarcia u do o miat miejsce w wiekach XI-X1v, a wiec jeszcze przed

okresem kontaktéw osmarisko-wegierskich (zob. np. Kiss/Pusztai 2003: 329).
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weg. korbdcs zaznaczy¢ nalezy, ze zostat on przejety z mozliwym serbsko-chorwac-
kim posrednictwem (cho¢ Kniezsa 1955: 673 odrzuca taka ewentualnos$é).

Pochodzenie potudniowe weg. korbdcs mozna uznad za argument geograficzny,
dajacy podstawe do traktowania stc. korbdc jako hungaryzm (mimo pézniejszego po-
$wiadczenia w jezyku wegierskim), czego juz nie mozemy z takg pewnoscig przyjaé
dla gwar polskich. Uwazamy, ze za Zrédlo polskich form gwarowych nalezy, co naj-
mniej cze$ciowo, uznaé jezyk stowacki, bowiem jedynie fonetyka niektérych form sto-
wackich (karbd¢) mozemy wyttumaczy¢ -a- pierwszej sylaby postaci oraw. karbac®; pa-
mietaé nalezy, ze w gwarze orawskiej o przed r zawsze sie zachowuje (Karas 1965: 109),
totez weg. korbdcs nie mogto daé oraw. karbac. Z drugiej strony, z fonetycznego punk-
tu widzenia pol. dial. korbac mozna ttumaczy¢ tak postacia stowacka, jak i wegier-
skg, choé mozliwe jest - acz mniej prawdopodobne - takze przejecie bezposrednio
z osmanskiego poprzez jezyk literacki.

Znaczenie 2. orawskiej postaci jest zapewne wtérne, powstate juz na gruncie
orawskim.

korbdc zob. korbac

korchel (Ch, J, LW, Pk, Ps, Pw, ZG) ‘z potepieniem o natogowym pijaku’ (Kg$ 2003: 335).
Wyraz notowany jest tez w gwarze podhalatiskiej jako korchel ‘pijak’ ~ korhet ‘totr, gat-
gan’ (Ztoza 1891: 345, Malinowski 1893: 23, Dembowski 1894: 369, Hodorowicz 2005: 96)
i cieszyriskiej w postaci korhel ‘marnotrawca, pijak’ (Malinowski 1893 ibid.). Por. tez
KarSGP II 432-433, Fitak (1997: 30).

Stowniki stowackie notuja stc. korhel” (1694) ‘osoba naduzywajgca alkoholu, alko-
holik, pijak’ (SSJ 1747, HSS] I 106, SSN 1 829), Haldsz (1888: 446) przytacza skc. (dial.)
korhel id., GN 171 za$ k¥orhel’ id.

Ostatecznym etymonem wyrazu jest wniem. Chorherr ‘kanonik’, ktéra to postaé
zostala zapozyczona do jezyka wegierskiego, dajac weg. korhely [-]] 1. (1578) ‘kompan
do picia’; 2. (1633) ‘prézniak’; (1735) ‘cztowiek sktonny do picia’ (TESz I 575, EWU 799).
Adaptacja niemieckiego wygtosowego -r jako -l (z pézniejszym rozwojem do -1’ > -j)
dokonata sie wewnatrz jezyka wegierskiego w wyniku dysymilacji, na co mozemy
znalez¢ takze kilka innych przyktadéw.” Palatalizacja -1> -I'> j rozpoczeta sie prawdo-
podobnie jeszcze przed okresem starowegierskim (gdzie obejmowata przede wszyst-
kim interwokaliczne -I- z wyréwnaniem paradygmatu i przeprowadzeniem zmiany
takze w wyglosie) i trwata az po okres $redniowegierski. W okresie $redniowegier-

93  Sic. -a- w tym miejscu powstato prawdopodobnie pod wptywem niem. Karbatsche id.; nie znalez-
lismy przyktadéw na to, by weg. 0 > slc. a.

94 Dla adaptacji niem. -r jako weg. -l z rozwojem do -j por.: dawn. baw.-austr. barbir ‘balwierz, goli-
broda’ > weg. borbély id., baw.-austr. erker ‘wykusz’ > weg. erkély ‘balkon’, niem. Quartier ‘kwatera’ >
weg. kvdrtély id. itp. (zob. np. Kobilarov-Gétze 1972: 540). Ten proces dysymilacyjny wskazuje wy-
raznie na przejecie wyrazu do jezyka stowackiego (i dalej na Orawe) poprzez wegierski, a nie bez-
posrednio z niemieckiego.
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skim za$ utrwalily sie réznice dialektalne polegajace na réznej realizacji [, miano-
wicie: [ ~ "~ j (zob. np. Kiss/Pusztai 2003: 307, 597, MNyT 119). Wymowa [’ zachowata
sie miedzy innymi w dialekcie wegierskim uzywanym przez Palocéw, tj. w dialekcie
uzywanym na terenie dzisiejszej Stowacji (Schubert 1982: 34, Kiss/Pusztai 2003: 598,
Kiss J. 2003: 283-285, Sdndor 2004: 53-54), co ttumaczy fonetyke wygtosu stc. korhel’.

W $wietle powyzszego nalezy przyja¢ mozliwo$¢ stowackiego posrednictwa w prze-
kazywaniu wyrazu na Orawe.

Zmiane semantyczng miedzy niemieckg a wegierska postacig mozna ttumaczyé
tym, ze upadek zakonéw monastycznych pod koniec §redniowiecza spowodowat tak-
ze upadek moralno$ci wéréd mnichdw, ktérzy czesto prowadzili frywolny tryb zycia,
zyskujac tym samym rozglos w okresie reformacji; por. niem. chorherrish ‘w znaczeniu
pejoratywnym zgodnie z moralnoscia, sposobem zycia kanonikéw’, czy niem. chor-
herrische ehe ‘poligamia’ (DW 1I 618: ,,[...] schon zu seiner zeit eine tiirkische oder
chorherrische ehe hielt [...]”). To pejoratywne znaczenie zostato przejete przez je-
zyk wegierski.

Na wegierskie pochodzenie postaci stowackiej wskazat juz Haldsz (1888: 446), a po
nim pisali o tym Reychman (1951: 209) i Wotosz (I 271). W zarysie wspomnieli$my
o oraw. korchel w Németh (2005b: 337).

korcula 1. (J, Pk, Pw) ‘przyrzad do §lizgania sie po lodzie, wykonany z kawatka deski,
okuty blacha i mocowany do butéw rzemieniami; prymitywne tyzwy’; 2. (J) ‘moco-
wany do butéw rzemieniami kawatek deski, zapobiegajacy zapadaniu sie podczas
chodzenia po glebokim, zmrozonym $niegu’ (Ka$ 2003: 335). Znajdziemy go takze
w gwarze podhalatiskiej jako korcule ‘drewniane tyzwy’ (Hodorowicz 2005: 96).

Dla jezyka stowackiego notuje go SSJ 1745 jako korcula w znaczeniu ‘zelazny przy-
rzad (starszy moze by¢ takze z drewna) mocowany do podeszwy obuwia i umozli-
wiajacy gladkie $lizganie sie po lodzie’. Dialekty stowackie pokazuja juz nieco szerzej
rozbudowana semantyke dla stc. dial. kor¢ula: 1. ‘zelazny klin, zwornik na ptugu’;
2. ‘przyrzad sktadajacy sie z dwdch dragdw i podstawy stuzacy do zatadowania i zdej-
mowania beczek na wéz i z wozu’; 3. ‘zaokraglona cze$¢ ptozéw satt; 4. ‘przyrzad
do $lizgania sie po lodzie’ (SSN 1827, SV I 354). Kirdly (1964: 236) przytacza jeszcze
wschstc. korcali ‘tyzwa’.

Weg. korcsolya, obecnie znane jako ‘tyzwa’, byto w uzyciu w nastepujacych zna-
czeniach: 1. (1339) ‘? konstrukcja drewniana uzywana do przetaczania beczek™;
2. (1758) ‘sanki’; 3. (przed 1781) ‘przyrzad do $lizgania sie po lodzie’ (TESz T 571-572,
EWU 797, gdzie tez dalsze znaczenia). O tym, ze w znaczeniu ‘tyzwy’ wyraz juz byt
wczeséniej znany, $wiadczy poswiadczony w 1708 roku czasownik korcsolydzik ‘jez-
dzié na tyzwach’. Jakkolwiek samo pochodzenie wyrazu wegierskiego zdaje sie by¢
watpliwe (por. nizej), to postaci stowacka i orawska zostaty wedtug wszelkiego praw-

95  Przy po$wiadczeniu z 1510 roku mamy wieksza pewnos¢, ze wyraz byt w uzyciu w takim wiasnie
znaczeniu (TESz I 571, EWU 797).
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dopodobienistwa przejete z wegierskiego. Swiadczy o tym przede wszystkim skc. -I%,
ktére jest adaptacjag wegierskiej dialektalnej realizacji dzisiejszego -ly- [-j-] (< -1~ <-L-,
dla szczegbtowego opisu zjawiska zob. korchel) i wczesne po$wiadczenie znaczenia
‘tyzwy’ w wegierskim, innymi stowy semantyka postaci zachodniostowianskich.

Jednak ostroznosci wymagaja od nas takie postaci, jak np. pol. dial. korczuha ‘sanki
do wywozu drzewa ze zrebéw’ (KarSGP T 432: bez lokalizacji) czy huc. kor&juhy ~ kor-
¢uha ~ korcuhy ‘krétkie, ale silne sanki do wozenia dtugiego drzewa, klocéw z lasu’
(Jandw 2001: 102). Analiza tych form prowadzi do nastepujacej refleksji: wiemy, ze
pochodzenie postaci wegierskiej jest niepewne - Sz6fSz 171 podaje tylko ske. kréu-
la (?) ~ kréula ~ koréula zaznaczajac, ze relacja tych postaci do wyrazu wegierskiego
jest niejasna. TESz T 572 uznaje go za wyraz nieznanego pochodzenia zaznaczajac,
ze jego wloska etymologia (bez danych filologicznych) wymaga dalszych badan, za$
EWU ibid. i Zaicz (2006: 433) wyprowadzaja weg. korcsolya z wt. daw. chiocciola ‘musz-
la; §limak; schody krecone; koto wodne; itp.” dial. ~ cocciula ‘muszla; $limak’ ~ cocio-
laid.*® Szczegdtowy i w gruncie rzeczy przekonujacy opisu semantyczny znajdziemy
w Hadrovics (1975: 82-86). Takie ttumaczenie budzi¢ moze pewne watpliwosci natury
fonetycznej, bowiem dla dysymilacji -¢¢- > -ré- trudno znalez¢ analogiczny przyktad -
EWU ibid. podaje tylko przyktady na dysymilacje -$§- > -rs-.

Z drugiej strony Helimski (2000: 454) wspomina o stow. *karcidlo ‘san(ecz)ki; pto-
za’ jako o etymonie postaci wegierskiej. Nie wspiera on swojej rekonstrukcji wspo-
mnianymi przez nas polskimi i ukrairiskimi danymi dialektalnymi, ale positkuje sie
innymi, podobnymi pod wzgledem budowy wyrazu zapozyczeniami stowiatiskimi
w jezyku wegierskim, jak np. weg. dial. mocsolya (1138/1329) ‘katuza; miejsce stuza-
ce do moczenia Inu czy konopii’ < stow. *mocidlo czy weg. daw. noszolya, dzi§ znane
jako nyoszolya (1452) ‘toze; nosze’ < stow. *nosidlo (por. TESz 1T 939, 1053, EWU 986,
1046, gdzie tez dalsze po$§wiadczone refleksy stowiariskie rekonstruowanych form).
Stow. *karcidlo z kolei Helimski wyprowadza z pst. *kar¢iti 1. ‘wyginad, zgina¢’; 2. ‘kar-
czowaé’ (zob. ESSJa XIII 209-210).

Uwazamy, ze etymologia przedstawiona przez Helimskiego moze sie okazal réw-
nie prawdopodobna - z jedng drobng korektg. Nalezy zwrécié¢ bowiem uwage na fakt,
ze w jezyku wegierskim znaczenie ‘sanki’, ‘tyzwy’ pojawia sie dopiero w XVIII wie-
ku, co ostabia twierdzenie, ze stowiatiska postaé *karcidlo zostata whasnie w takim
znaczeniu zapozyczona. Natomiast przyjmujac dla czasownikowej podstawy stowo-
twérczej (pst. *karciti) pochodne od ‘wyginaé, zginad” znaczenie ‘skrecaé, przekre-
cad’, wéwczas dla wspomnianej postaci stow. *karcidlo mogliby$my rekonstruowad
znaczenie “*krecidlo, *toczydto’, a wiec ‘przyrzad, po ktérym sie toczy’ - podobnie
jak dla *mocidlo podaje sie na podstawie wspdtczesnych reflekséw znaczenie ‘miejsce
w ktérym sie moczy’. Takie znaczenie korespondowatoby ze znaczeniem wegierskim

96 Postaci te pochodzg wedtug EWU ibid. z tac. clocea ~ cochlea itp. ‘muszla; §limak; skorupa §limaka’
< gr. xoxAlog ‘muszla; §limak; schody krecone’; dla zblizonej semantyki por. oraw. cyga.
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pierwszych po$wiadczeni, a mianowicie z ‘konstrukcja drewniana uzywana do prze-
taczania beczek’.

Zaznaczmy, ze w $wietle -o- pierwszej sylaby jest to prawdopodobnie zapozycze-
nie wschodniostowiariskie.

Nalezy jednak wspomniec jeszcze o tym, w ktérym ze wspomnianych jezykéw
powstalo znaczenie ‘sanki’, ‘tyzwy’. Znaczenie pol. dial. korczuha i huc. kor¢uha (‘sanki
stuzace do przewozu drwa’) pokazuje, iz nalezy je taczy¢ ze wschodniostowiati-
skimi kontynuantami pst. *ksrés ‘pniak z korzeniami, po $cietym drzewie’ bedg-
cym nota bene podstawa stowotwdrczg takze wspomnianego powyzej pst. *kariti,
por. np. ukr. kor¢ ‘pieri, pniak; krzew; dial. ktoda; kloc, pniak’ (ESSJa X1II 210-211,
Bory$ 2005: 223). Mowa tu wiec o derywatach na -uha. Polska posta¢ gwarowa kor-
czuha nalezaloby wéwczas uznaé za wschodniostowiatiska w $wietle rozwoju z -o-
w pierwszej (koré- < pst. *karé-) i -h- w drugiej sylabie. I tak, podobnym derywa-
tem, lecz tym razem ze zdrabniajagcym -ula mogtaby by¢ postaé wschst.”” *korcula,
ktéra mogli pdzniej zapozyczy¢ takze i Wegrzy w postaci korcsula (o rozwoju -I- >

-I- > -ly- [-j-] patrz wyzej) z pdzniejsza zmiang -u- > -o-; por. weg. dial. korcsula id.

(UMTsz 11 485)°. Taki scenariusz ponownego zapozyczenia (obok pst. *karcidlo >
weg. *korcola ‘przyrzad, po ktérym sie toczy’) thumaczylby powstanie znaczenia
‘sanki’. PéZniejsze znaczenie (‘sanki’ —) ‘tyzwy’ mogto by¢ juz réwnie dobrze wyni-
kiem rozwoju na gruncie jezyka wegierskiego. Jeste$my jednak $wiadomi stabo$ci
takiej etymologii wynikajacej z braku poswiadczenia wschst. *korcula.”

Gdyby scenariusz stowiatiski okazat sie realnym, wéwczas oraw. korcula bytoby
zapozyczeniem ostatecznie wschodniostowiariskim, lecz prawdopodobnie poprzez
posrednictwo wegierskie i stowackie.

kotarz zob. hotar
kotdrz zob. hotar
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Kwalifikator wschst. w tym miejscu nie oznacza danego okresu w periodyzacji rozwoju jezykéw

stowianskich, ale zostal uzyty jako sygnat, ze mowa tu o ktéryms z jezykéw wschodniostowian-
skich (prawdopodobnie ukrainski).

Polék (1951: 188) wyprowadza weg. korcsolya ze stc. kor¢ula, co po czesci jest zgodne z tym, o czym

pisaliémy powyzej, jednak takie uproszczenie etymologii nie ttumaczy palatalnego -1~ i wezesnych

znaczen wegierskich, podobnie zresztg jak cytowana przez nas my$l Helimskiego. O podobnym

(jak u Poldka) scenariuszu wzmiankuje takze SV 1354, gdzie weg. korcsolya jest wyprowadzane

(bez zadnego komentarza) ze stc. korcula.

W takiej sytuacji mozna sobie wyobrazié, komplikujacy nieco nakreslony obraz, scenariusz w mysl

ktérego weg. korcsula ‘sanki; tyzwy’ mogto by¢ zapozyczone do jezykdw stowianiskich,a w tymido

ukrainskiego, gdzie poprzez wtérna interpretacje morfologiczng wyrazu jako koré-ula mogto dojsé

do zamiany konicéwki na -uha (dla uzyskania znaczenia dla sanek wiekszych i stuzacych do prze-
wozu drew). Za takim thumaczeniem opowiedziat sie réwniez Kniezsa (1955 ibid.), nie rozwigzujac

jednak kwestii pochodzenia weg. korcsolya. W tym samym miejscu Kniezsa podaje krytyke préby

ttumaczenia wyrazu wegierskiego derywatem stowiatiskim od pst. *karé-, jednak jego argument,
gloszacy ze nigdzie nie ma po$wiadczonego znaczenia ‘karcz, pniak’ dla kontynuantéw prasto-
wiariskiej formy, nalezy juz dzi§ odrzucié.
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fabda (Ch, J, LW, O, Pk, Ps, Pw) ~ lobda (Ch) ‘pitka - do gry’ (Ka$ 2003: 386, 390). Znane
na Spiszu jako fabda ~ fobda ‘pitka do zabawy’ (Pawtowski 1956: 26, Kiss 1957: 206, So-
kotowska 2003: 120, Fitak 2004a: 25, 2004b: 76) i Podhalu jako fobda ‘pitka’ (Hodoro-
wicz 2005: 112). Por. tez Fitak (1997: 33).

W jezyku stowackim wyraz jest notowany jako labda od 1633 r. w znaczeniu ‘kula
armatnia’ (HSS] I 180), jednak w gwarach znajdziemy dla tej postaci, a takze dla form
lobda, logda, lopka réwniez znaczenie ‘pitka’ (SV 1384, SSN I 86).

Za etymon tych form nalezy przyja¢ weg. labda 1. (ok. 1405) ‘pitka’; 2. (1493) ‘kula’
(TESz 11 701, EWU 862, gdzie tez dalsze znaczenia), ktére pochodzi z ktérego$ z je-
zykéw stowianiskich, por. sch. lopta ‘pitka’, skc. lopta id. itp. (Kniezsa 1955: 299). Cho¢
ostateczne pochodzenie stowiatiskie wyrazu nie ulega watpliwo$ci, to segment -bd-
(w miejsce -pt-) w $rédglosie postaci stowackiej i orawskiej wskazuje jednoznacz-
nie na filtr wegierski. Za pochodzeniem wegierskim przemawia tu takze znaczenie
stc. ‘kula armatnia’, bowiem znaczenie ‘kula’ wyksztalcito sie juz na gruncie wegier-
skim (Kniezsa 1955 ibid.). Podobietistwo form stowiatiskich i wegierskiej sprawito, ze
Haldsz (1889: 214) omawia weg. labda jeszcze po$réd watpliwych pozyczek wegierskich
w jezyku stowackim. Hauptova (1959: 523) przyjmuje, ze wyraz stowacki zostat prze-
jety z wegierskiego droga kontaktéw szlachty, czego nie mozemy catkiem wykluczy¢,
choé jednoznaczne ustalenie takich szczegbtéw jest zawsze trudne.

TESz 11 701 zaktada, ze zapozyczona stowianiska postaé *lopsta miata znaczenie
‘przyrzad, rakieta stuzaca do odbijania pitki’, a znaczenie ‘pitka’ miata sie juz wy-
ksztalcié¢ na gruncie jezyka wegierskiego. My$l te przyjmuje takze Wotosz (1 275).
Argument ten jednak nie do kotica nas przekonuje. Przede wszystkim nalezy za-

znaczy¢, ze Wegrzy sasiadujg ze zdecydowang wiekszo$cia Stowian; innymi stowy:
to, ze znaczenie ‘pitka’ wystepuje u Stowian graniczacych z Wegrami nie moze by¢
wystarczajacym argumentem za wegierskoscia tej zmiany semantycznej. Poza tym,
taka zmiana semantyczna, jak to tez autorzy TESz pod koniec hasta stusznie zazna-
czajg, mogta réwniez zaj$¢ w dowolnym jezyku stowiatiskim.

Etymologia zaproponowana przez Hadrovicsa (1975: 86-89) zaktadajaca wt. bal(l)otta
‘kula armatnia’ > weg. labda poprzez odpadniecie pierwszej sylaby, dysymilacje -tt- >
-pt- i bez wyttumaczenia wt. -o- > weg. -a- zdaje sie by¢ mniej przekonywajaca.

Podobietistwo form orawskich i stowackich utrudnia nam ustalenie tego, czy mowa
tu o bezposrednim przejeciu z wegierskiego, czy tez nalezy przyjaé posrednictwo
stowackich form gwarowych (labialne weg. d jest czesto w jezykach stowiatiskich
oddawane wiasnie jako o ~ a).

fobda zob. fabda

meru (Ch) daw. ‘czterdziesci’ (Kg$§ 2003: 404). W gwarze orawskiej wyraz jest uzywany
W znaczeniu réwnoznacznym z oraw. sterdziesci ‘= ogpol. czterdziesci’ (Ka$ 2003: 826-827),
por. oraw. w meru ésmym ‘w 48 (roku)’. Her 1134 przytacza postaé miru id. dla Podhala;
o pol. dial. miru wspomina takze Wotosz (1 282) jednak bez podania lokalizacji. Zob. jesz-
cze Her I1118.
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W stowackim znajdziemy réwniez daw. meru (1554) ‘40’ (SSJ T 135, HSS] II 287,
SSN II 154).

Zaréwno postaé stowacka, jak i poprzez nia polskie postaci gwarowe pochodza
z daw. weg. méréd (1519) ‘miarka; dawna jednostka objeto$ci o réznej wartosci w za-
lezno$ci od danego regionu Wegier, uzywana do okre$lania iloci materiatéw syp-
kich, np. pszenicy’ (MNyESz VII 1277-1279). Dla wzmocnienia tej etymologii warto
przytoczy¢ paralele semantyczng na podobne przejscie rzeczownika w liczebnik
podang przez Stachowskiego M. (2002: 46) przy omawianiu pochodzenia pol. dial
miru, a mianowicie: jak. méhk ‘100” < ros. mesok ‘worek, sakwa’.

Adaptacja weg. -é- jako stc. -e- nie budzi zastrzezen, por. np. weg. dézsma ‘dziesie-
cina’ > skc. deZma id., weg. érsek ‘arcybiskup’ > stc. ersek id. (Gregor 1993: 12). Wiekszy
problem sprawia wyttumaczenie zmiany wegierskiego wygtosowego -6 w stc. -u,
wiemy bowiem, ze wyglosowe -6 w przewazajacej wiekszosci wypadkéw odpowiada
stowackiemu -ov ~ -oy badZ -é ~ -e. Znajdziemy jednak ograniczona ilo$¢ przyktadéw
po$wiadczonych juz w wiekach XVII-XVIII pokazujacych, ze weg. -6 bywato adaptowa-
ne réwniez jako -u, np.: weg. kettd ‘2’ > skc. ketu id., weg. fiistdlé ‘komora do wedzenia’ >
skc. fistelu id. itp. (zob. Gregor 1975: 443-445, 448, 1993: 13-14, 15). Gregor w wymie-
nionych pracach ttumaczyt te zmiane tym, ze weg. 6, o duzym stopniu labialnosci,
mogto by¢ miejscami przez stowakofondéw styszane jako 4, i jako takie regularnie
adaptowane za pomocg stc. u.

Stc. -u $wiadczy wiec o tym, ze wyraz zostat do gwary orawskiej przejety za po-
$rednictwem stowackim. Nie mamy przyktadéw na to, by weg. -6 byto adaptowane
w jezyku polskim jako -u.

Weg. méré jest derywatem od weg. mér ‘mierzy¢’ (Sz6fSz 203, 204), a doktadniej
imiestowem czasu teraZzniejszego, ktéry w jezyku wegierskim czesto ulega sub-
stantywizacji. Ze wzgledéw fonetycznych, a chodzi tu przede wszystkim o wygtos,
matlo prawdopodobnym jest wyprowadzanie go z ktéregos z jezykdéw stowiariskich,
por. pst. *méra (Bory$ 2005: 321: s.v. miara).'*® Odnos$nie czasownika mér autorzy TESz

100 Nota bene sytuacja sie komplikuje, jezeli przyjrzymy sie wyrazom o podobnym znaczeniu w jezykach
Karpat: refleksy pst. *méra znajdziemy takze w gwarach potudniowej Matopolski, por. np. oraw. miara
1. ‘przyjeta wielko$¢ wyrazona w jednostkach okreslonego systemu, bedaca punktem odniesie-
nia w mierzeniu czego$’; 2. ‘prébny uddj dokonywany przez bace w obecnosci wlasciciela owcy
w celu ustalenia jej mlecznosci’; 3. daw. ‘jednostka dtugosci ptétna lub materiatu, definiowana
nieprecyzyjnie, okolo 60-68 cm’; 4. daw. ‘jednostka objetosci ciat sypkich, réwna ok. 15 litrom’
(Ka$ 2003: 404-405, por. takze Kg$ 2003: 412: mirowanie ‘dojenie owiec w obecnosci whadciciela w celu
okreslenia ilo$ci dawanego przez owce mleka’), podh. mira ‘miara, okre$lenie pewnej umownej ilo-
$ci czego$; mierzenie dojnosci owiec u gérali’ (Her 1117, 11 68, 134, Hodorowicz 2005: 119), sad. mira

‘miara, okreslenie pewnej umownej ilo$ci czego$’ (Her 1 ibid., I ibid.). Takze i Matecki (1938: 57)

wymienia miru ‘patyk do mierzenia mleka’ jako zapozyczenie ,,ruskie” bez podania lokalizacji.
Jego wschodniostowiariskie pochodzenie zdradza -i- pierwszej sylaby. Natomiast w Sadeckiem
znajdziemy réwniez postaé mirtuk ‘miarka litrowa o pojemnosci jednego litra’ (Her I 118), co we-
dlug Her 1 134 jest przejeciem z ukr. mirtik ‘u pasterzy huculskich: rodzaj wiadra o pojemnosci
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i EWU wyrazaja sie ostroznie; jest to podtug nich albo zapozyczenie z ktdregos z je-
zykdw stowianiskich, por. pst. *mériti ‘mierzy¢’ (Bory$ 2005: 325-326) albo wyraz ro-
dzimy (TESz II 897, EWU 965).

pajta 1. (B, Ch, J, LM, LW, O, Pk, Pw; N, Rb, Sh) ‘nie potaczona z budynkiem gospodar-
czym szopa, obita deskami, wykorzystywana jako sktad opatu, narzedzi, stomy, siana
gorszej jakosci itp.’; 2. (Ch, LW, Pk, Pw) ‘wolno stojaca konstrukcja z wbitych do ziemi
pali, przykryta dachem, bez $cian, wykorzystywana gléwnie do suszenia §wiezo zro-
bionej cegly, rzadziej do przechowywania siana’ (Ka$ 2003: 562). W gwarze cieszyn-
skiej znajdziemy wyraz pajta ‘szopa; brég’ (Kosiriski 1891: 28, Malinowski 1893: 24).
Ten ostatni jak i Hodorowicz (2005: 172) notujg podh. pajta ‘tréjboczna przybudéwka
szatasu lub szopy; drewutnia’. Por. zyw. pajta ~ parita ‘buda, szatas’ (Nowak 2000: 152).
Por. jeszcze Fitak (1997: 41).

Chod weg. pajta (1363) ‘szopa, stodota™* jest pochodzenia potudniowostowiariskiego
(por. np. Kiss 1958: 59, TESz I 60, EWU 1097: bulg. pajata ~ pojata ‘zagroda dla owiec,
zagroda’, sch. pojata ‘domek; stajnia, szopa, stodota’, stwn. pojata ‘chata, szopa, stodo-
la’ itp.), to postaci cz. dial. pajta ‘szopa, stodota; daszek oparty na czterech filarach;
szopa, dobudéwka dla owiec przy kolibie pasterskiej’ (Suldn 1957a: 163), skc. pajta
(1708) ‘stodota, drewutnia, szopa, sktad, komora’ (SSJ IIT 11, HSSJ TIT 449, SV TI 633,
SSN II 699) i oczywiscie postaci gwarowe polskie sa juz pézniejszymi zapozyczenia-
mi z jezyka wegierskiego - z czym sie zgadza gros autoréw (zob. np. Haldsz 1888: 449,
Kniezsa 1934a: 63, 1934b: 50, Hauptova 1959: 527, Wolosz 1 285-286). Pokazuje to przede
wszystkim ich uzycie ograniczone do gwar (oprécz formy stowackiej) i dwusylabowa
struktura. Skrécenie wyrazu do dwéch sylab zaszto na gruncie jezyka wegierskie-
go w wyniku tzw. tendencji dwu otwartych sylab (kétnyiltszétagos tendencia), podtug
ktérej, jesli w danym wyrazie wystepuja obok siebie dwie lub wiecej sylaby otwar-

ok. 1 litra do mierzenia udoju’, por. huc. mirtuk ‘miara huculska ok. 1,5-2 litra’ (Janéw 2001: 127).
Cho¢ z tg czescia etymologii sie zgadzamy, nie jest ona bynajmniej pelna. Ostatecznym Zrédtem
owego mirtuk jest bowiem weg, mérték (po 1416/ok. 1450) ‘miara, umiar’ (TESz I 897) zapozyczo-
ne takze do stc. jako mertuk ~ mertuch ~ mertuk ‘miara, przyrzad do mierzenia’ (Gregor 1975: 442,
447-448, Schubert 1982: 482), prawdopodobnie z adaptacja fonetyczna polegajaca na substytucji
wyglosowego weg. -ék > stc., ukr. *-ek przez stow. -uk. Wegierskie pochodzenie wyrazu zdradza jego
morfologia, bowiem weg. mérték jest derywatem utworzonym za pomoca sufiksu -ték od wspo-
mnianego juz czasownika mér. Wyraz ten zostat zapozyczony do gwar ukraifiskich (moze przez
stowacki), gdzie badZ poprzez kontaminacje z rodzimym mira, badZ poprzez adaptacje weg. -é- zmie-
nita sie samogtoska pierwszej sylaby. Taka forma zostata pézniej zapozyczona i do gwar polskich.
0 mozliwosci kontaminacji moze $wiadczy¢ takze zmiana znaczenia stc. mera ‘miara; mierzenie’:
pod wptywem stc. meru wyraz ten nabrat znaczenia ‘40’ (HSSJ I 287). Reasumujac: w gwarach pol-
skich mamy do czynienia z trzema wyrazami, ktére, jesli etymologia stowiatiska weg. mér oka-
ze sie prawdziwa, pochodzg ostatecznie od wspdlnego stowiariskiego pnia: (1) meru < skc. < weg.,
(2) mira < ukr. i (3) mirtuk < ukr. (< stc.) < weg.

101 Dalsze znaczenia to: (ok. 1560) ‘chlew, stajnia’, (1584) ‘sktad, pomieszczenie gospodarcze’, (1790)
‘chatka w winnicy’ (TESz III 60).
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te, to zwykle samogtoska drugiej lub kolejnej otwartej sylaby moze ulec synkopie
(zob. np. MNyT 167).

Kniezsa (1934a ibid., 1934b ibid.) wspomina o wyrazie pajta w ramach swego wyktadu
o karpackiej terminologii pasterskiej pochodzenia wegierskiego - semantyka wyrazu
pozwala zaktada¢, Ze wyraz ten zostat zapozyczony wskutek migracji pasterskiej.

Jezyk stowacki odegrat prawdopodobnie posredniczgca role w przekazywaniu
wyrazu do gwar polskich i czeskich (Suldn 1957a: 163).

pajtas (LM, Pk, ZG) ~ pajtas (LW) ‘z sympatig o matym, zwawym dziecku’ (Ka$ 2003: 562).
W potudniowym pa$mie gér Matopolski znajdziemy réwniez ciesz. pajtasz ‘towarzysz’
(Malinowski 1893: 24), podh. pajtas ‘mate dziecko; bobas’ (Hodorowicz 2005: 172) ~ pajtas
1. ‘maly chlopak’; 2. ‘przezwisko mieszczanina; nicport’ (Kosiriski 1884: 293, Wrzes-
niowski 1885: 15, Malinowski 1893: 24, Swietek 1893: 708). Malinowski (1893: 24, 25): no-
tuje utworzone od omawianego wyrazu czasowniki ciesz. pajtaszy¢ ‘kolegowac sie’, spaj-
taszyc ‘skras¢. Lubicz (1893: 228) i Malinowski (1893: 82) przytaczajg dla Lubelszczyzny
dodatkowo pajtas ‘z pogardg: dziecko majgce krzywe nogi”®2. Ograniczajac sie jedynie
do najwazniejszych informacji dotyczgcych oraw. pajtas wspomnieli$my juz o nim
w Németh (2005b: 338). Por. Fitak (1997: 41).

Wyraz znajdziemy réwniez w jezyku stowackim w postaci pajtds (1745) 1. ‘przy-
jaciel, kolega, towarzysz’; 2. dial. ‘psotnik; leniwy cztowiek’ jako wyraz w dialektal-
nym uzyciu lub odczuwany jako dawny (HSSJ IT 449, SSJ I 11, SV T 633, SSN 1T 699,
GN 201: pajtas).

Wegierski wyraz pajtds (1552) ‘przyjaciel, kolega, kolezka’ jest po§wiadczony
od XVI wieku, a wiec - co wazne z punktu widzenia etymologii wyrazu - od okresu
silnych wptywéw osmarniskich na jezyk wegierski. Tak jego wczesne poswiadczenie,
jak i pochodzenie tureckie (patrz nizej, prawdopodobnie za po$rednictwem serb-
sko-chorwackim, por. Suldn 1957b: 481-482) $wiadcza o tym, ze postaci stowacka
i gwarowe polskie zostaty zapozyczone poprzez medium wegierskie.

Pochodzenie wegierskie, albo raczej stowacko-wegierskie, polskich form gwa-
rowych zwykle nie budzito watpliwo$ci etymologéw (por. Haldsz 1888: 449, Briick-
ner 1927: 391: s.v. pajda, Kniezsa 1934a: 64, Suldn 1957b: 483, Reychman 1959: 186,
Schubert 1982: 209, Wotosz 1 286, Stachowski M. 2002: 47). Reychman (1953: 408)
wspomina jeszcze o mozliwo$ci posrednictwa innego niz wegierskie, a mianowicie
o0 zapozyczeniu z tureckiego przez rumunski, ale swe rozwazania opiera zaledwie
na obecno$ci wyrazu w potudniowych gwarach polskich (gdzie miat miejsce sil-
ny ruch osadniczy pasterzy woloskich) i na tym, ze ,,ani Bernolak [-a-!], ani Zaden

102 Uzycie wyrazu na LubelszczyZnie w takim znaczeniu jest tym bardziej interesujace, ze w jezy-
ku tureckim mozemy znalez¢ wyraz paytak w znaczeniach: 1. ‘krzywonogi, koslawy’; 2. ‘pionek
w szachach’ (por. petng etymologie oraw. pajtas). Wyraz ten, zresztg notuje dla serbsko-chorwac-
kiego Skalji¢ (1973: 508) jako zapozyczenie tureckie w postaci pajtak ‘kori, niemajacy odstepu mie-
dzy nogami, ktéremu wskutek tego nogi uderzaja jedna o druga podczas chodu’. Sadzimy jednak,
ze podobieristwo pol. dial. pajtas i tur. paytak jest zapewne czysto przypadkowe.
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z dostepnych [...] tekstéw wyrazu pajtasz w stowackim nie notujg”. Jednak w arty-
kule pézniej wydanym (Reychman 1959) nie wspomina juz o tych watpliwo$ciach.'®
Przeciwko takiej mysli przemawia fakt, ze - jak juz wyzej wspominali$my - wyraz
w stowackim jest po$wiadczony, w przeciwienistwie do rumuriskiego, gdzie jest on
notowany zaledwie w jednym Zrédle (Tamds 1966: 597: pditds ‘towarzysz’) i to praw-
dopodobnie jako pézniejsze zapozyczenie.* Bakos (1982: 481) zalicza juz weg. pajtds
do wyrazéw wczeéniej mylnie opisywanych jako zapozyczenia rumuriskie.

Dtuzszg jednak polemike zrodzita kwestia pochodzenia wyrazu wegierskiego.
Aby nie odchodzi¢ zbytnio od gléwnego tematu naszej pracy, ograniczamy sie w tym
miejscu zaledwie do krétkiego przedstawienia problemu i kilku refleks;ji.

Zrédlem dyskusji byta pisownia wyrazu wegierskiego i oparcie na niej zbyt po-
chopnych wnioskéw. Wyraz zostat kolejno po§wiadczony jako: «paytars» (1552), <pay-
tas» (1570) i <payktars> (1621). Na podstawie tego zaktadano, ze wyraz wegierski po-
chodzi od tur. peyk ‘dziecko; stuga, giermek’, ktére miato daé weg. pajk i jest ztozeniem
tegoz wyrazu z weg. tdrs ‘towarzysz, wspdlnik’ (por. Sz6fSz 232).1° Jednak nie wia-
domo, czym miata by¢ ttumaczona zmiana tur. -e- > weg. -a-. Inna préba ttumacze-
nia pochodzenia wyrazu jest wiazanie go z weg. pajta ‘stodota, szopa’ (potudniowo-
stowiafiskiego pochodzenia, zob. pajta) z sufiksem -s [-§] tworzacym przymiotniki
odimienne (por. Sz6fSz 232, Reychman 1951: 210). To z kolei jest nie do przyjecia
przede wszystkim ze wzgledéw semantycznych i chronologicznych (w serbsko-chor-
wackim wyraz pajdas jest wcze$niej po$wiadczony, por. Suldn 1957b: 481).

Z punktu widzenia rozwoju fonetycznego i semantyki najbardziej przekonujace
jest wyprowadzanie wyrazu z osm. pajdas ‘wspdlnik, dzielacy los’, ktére do jezyka
wegierskiego zostato przejete z kolei za po$rednictwem sch. pajdas ‘kompan’ (za taka
etymologia opowiedziaty sie takze TESz Il 60-61, Kakuk 1973: 322, EWU 1097-1098).
Wyraz turecki sktada si¢ z osm. sl paj ‘cze$é, porcja’ (de Meynard 1387) (< pers. sk
pay ‘the hinder or latter part’, Steingass 1892: 234) i sufiksu osm. -das ~ -ta$ ‘wspdl-
nik w czym$’. Nota bene wtasnie ta podobna semantyka osm. -da$ i wspomnianego
powyzej weg. tdrs ‘towarzysz’ uzywanego czesto w ztozeniach (por. bajtdrs ‘towa-
rzysz broni’, utitdrs ‘towarzysz podrézy’ itp.) mogta by¢ podlozem ludowej etymo-
logii zmieniajacej weg. pajtds > pajtdrs (por. zapis <paytars»). Stachowski M. (2002: 47)
zwraca uwage ha to, ze odpowiednio$¢ osm. -d- ~ weg. -t- moze by¢ sygnatem, ze
osm, -d- w sufiksie -das byto wymawiane pétdzwiecznie (pajdas). Sprawe te jednak
nalezy traktowad nieco ostroznie, bowiem zmiana ta mogta zaj$¢ réwniez na grun-
cie jezyka wegierskiego wtasnie pod wptywem wyzej wspomnianej kontaminacji

103 Podobnie zreszta jak i w artykule z 1953 r. nie wspomina o wcze$niejszej prébie wyprowadzenia
pol. dial. pajtasz z weg. pajta ‘stodota’, por. nizej (Reychman 1951: 210).

104 Tamads (1966 ibid.) zalicza go do zapozyczet wegierskich, cho¢ akcent na ostatniej sylabie wska-
zywalby raczej na pochodzenie osmarisko-tureckie.

105 Nota bene osm. pejk znajdziemy takze w takiej samej postaci w XVII-wiecznych Zrédtach polskich
w znaczeniu ‘pokojowy, co ma czapke ze szczerego zlota’ (zob. Stachowski S. 2005: 218-219).
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z weg. tdrs.* Srédglosowe -k- w weg. pajktdrs jest ponad wszelkg watpliwo$é wyni-
kiem kontaminacji ze zblizonym semantycznie weg. pajkos ‘figlarny, filuterski, swa-
wolny, urwisowski’ - tym bardziej, ze w zrédle z 1621 r., gdzie pajktdrs pojawia sie
po raz pierwszy, poprzedza go wtadnie wyraz pajkos (por. Simon 1954: 171-172).

Jesli chodzi o orawska postaé, to warto nadmienié, ze wobec semantycznie bliskich
mu wyrazéw polskich, takich jak chloptas czy majtas ~ majtas ‘chtopak, ktéry wiozyt
za duze spodnie’, wyraz tatwo sie zadomowit w polskim czy tez w polskich gwarach,
por. Reychman (1953: 409), Stachowski M. (2002: 47); -5 > oraw. -$ por. deres, kocis.

pajtas zob. pajtas

palacinka zob. palacynka

palacynka zob. palacynka

palacinek zob. patacynka

patacinka zob. patacynka

patacynka (H, J, LW, Pk, ZD, ZG) ~ palacinka (Ch, ZG) ~ palacynka (LW) ~ patacinek
(Pw) ~ patacinka (LW, Pw; M) ‘nale$nik’ (Ka$ 2003: 562-563). W Lipnicy Malej postaé
patacynka jest uzywana w nieco odmienionym znaczeniu rzad. ‘plasterek ziemnia-
ka upieczony na blaszce pieca kuchennego’ (Ka$ 2003: 562) prawdopodobnie jako
wplyw oraw. ndlesnik, ktéry oprécz znaczenia nowszego ‘nale$nik’ ma tez znacze-
nie daw. ‘placek ziemniaczany z tartych ziemniakéw pieczony na ptycie kuchennej
na lisciu kapusty’ (Ka$ 2003: 469).

W stowackim znajdziemy podobne formy: palacinka, palacinka, palacinka - w takim
samym znaczeniu ‘cienki placek z ciasta lanego, przyrzadzony na patelni’ (SSJ I 12,
SV 11 633, SSN 1T 701-702); por. jeszcze wschstc. palacinta id. (Kirdly 1965: 99). O wegier-
skim rodowodzie wyrazu wspominata juz Hauptova (1959: 526).

Stowacka, a takze (za jej mozliwym posrednictwem) orawskie postaci, pochodza
zweg. palacsinta (1577) 1. ‘placek’; 2. ‘nale$nik’ (TESz I 67-68, EWU 1101), ktdrego uzy-
cie w znaczeniu ‘placek’ jest juz dzi$ ograniczone zaledwie do nielicznych gwar.

Weg. palacsinta pochodzi z kolei z rum. pldcintd ‘przektadaniec; dial. placek, pod-
ptomyk, nale$nik’ (Bakos 1982: 218-219). O wegierskim rodowodzie stowackich i pol-
skich form $wiadczy przede wszystkim epentetyczne -a- pierwszej sylaby wstawione
na gruncie jezyka wegierskiego dla utatwienia wymowy nagtosu; por. np. weg. pa-
ldst ‘ptaszcz’ < pldst. plast id., weg. paldnk ‘palisada, ptot’ < niem. Planke ‘gruba deska,
belka’ itp. (por. np. TESz ibid.).

106 Wahanie form sch. pajdas (1538) ~ pajtas zdaje sie by¢ stabym dowodem na przejecie owej alternacji
-d- ~ -t- juz z osmaniskiego, poniewaz posta¢ pajtas jest o wiele mtodsza i obecna tylko w serbsko-
-chorwackim, (nie ma jej w stoweriskim, macedotiskim czy butgarskim), co moze sugerowaé, ze zo-

stata ona pézniej powtérnie zapozyczona z wegierskiego (Suldn 1957: 481). Skaljié¢ (1973: 507-508)
jej nie notuje, RHSJ IX 562, 563 podaje, ze postal pajtas jest notowana tylko w stowniku Vuka,
a Skok (11 587) wrecz pisze: ,,prema Vuka tako se govori po MadZarskoj” [ttum. = wg Vuka tak sie
moéwi na Wegrzech], podczas gdy hasto pajdas jest podparte wieloma zrédtami.
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paptan (Ch, O, Pw) ‘kotdra’ (Kg$ 2003: 565).

Stowniki stowackie notujg postaci paplan ~ paplén (1564) ~ paphin ~ paplon ‘kotdra
puchowa, grubsza przepikowana kotdra, kotdra’ (SSJ Il 24, HSS] Il 470-471, SSN 1I 725),
przy czym HSSJ przytacza takze warianty z -o- w pierwszej i -6-, -u- w koricowej sy-
labie. W pracy Hauptovej (1959: 526) znajdziemy dodatkowo paplon (bez lokalizacji).
SV I 638 za$ podaje wschstc. paplan ‘kotdra.

Wegierskie paplan jest po§wiadczone od ok. 1395 roku w znaczeniach 1. ‘podszyta,
pikowana kotdra’; 2. ‘poduszka; piernat’ i pochodzi z gr. namAwua ‘okrycie tézka, kot-
dra’ (okres Bizancjum). Taka etymologia przedstawiona w TESz III 92 i powtdrzona
w EWU 1112 nie budzi naszym zdaniem watpliwos$ci, a w $wietle chronologii i geo-
grafii jezykowej stowacka postaé nalezy ttumaczy¢ wtasnie weg. paplan.

Jesli chodzi o oraw. papldn to za jego przejeciem bezpo$rednio z wegierskiego
przemawia wokalizm drugiej sylaby - pochylone -d- jest blizsze wegierskiemu -d-,
a w Swietle tego, ze gwara orawska rozréznia o i d nie widzimy powodéw zamienie-
nia skc. 6 na oraw. d. Co do mozliwosci zastgpienia stc. o poprzez oraw. d por. jednak
bosdrka, fijdk, homdk.

pipas zob. piposar

pipesor zob. piposar

piporas zob. piposar

piposar pok. Il (Gt) ~ pok. II pipas (B, Ch, J, LW, Pk, ZG; P}, Rb, Sh) ~ daw. pipesor (LW) ~
pok. I1l piporas (O, Pk, Ps, Pw) ‘cybuch w fajce, zwlaszcza porcelanowej lub wypalonej
z gliny’ (Kg$ 2003: 584). Mozemy znalez¢ inne, podobne gwarowe postaci: ciesz. pi-
pazur ‘cybuszek’ (Malinowski 1893: 24), podh. piparek ~ piparos ~ pipasar ~ pipasur ~
pipazur ~ piporas ~ piposor ‘(drewniany) cybuch, cybuszek’ (Kosifiski 1884: 295, Wrzes-
niowski 1885: 16, Malinowski 1893: 24, Wotosz I 291-292, Hodorowicz 2005: 177). Reych-
man (1951: 209) przytacza pol. dial. piposur id. bez lokalizacji. Warto w tym miejscu
przytoczy( takze spis. pipka ‘fajka’ (Her 1142, Fitak 2004a: 30, 2004b: 76). Por. tez Fitak
(1997: 42). Wyraz orawski uwazamy za pozyczke wegierskiego lub stowackiego:

W stowackim znajdziemy jako najczestsza postaé pipasdr (1710), a takze formy typu:
papisdr ~ pipacar ~ pipasdra'® ~ pipesdr ~ piposar ~ pipsdr ~ pipsdra ~ pipsdra ‘ustnik, cy-
buch fajki’ (SSJ IV 29, HSS] I 526, SSN 1T 799) ~ pipasdrik id. (SSN T ibid.) i wschstc. pipa-
sarid. SV I 658.

Wymienione formy stowackie wywodzg sie z weg. pipaszdr id., ktére jest ztoze-
niem weg. pipa (1672) ‘fajka’ i weg. szdr ‘trzonek, podtuzna cze$¢, raczka, ogonek’.
Cho¢ weg. pipa pochodzi (prawdopodobnie) z wt. dial. pipa ‘fajka; dzidb; beczutka’
(EWU 1162; TESz I 201 podaje jeszcze niepewnie z tac. pipa ‘rurka’), to rodzimo$¢

107 Przy zapozyczaniu niektérych wyrazéw wegierskich do jezyka stowackiego wytworzyty sie po-
staci tak rodzaju meskiego, jak i zefiskiego, por. np. papué ~ papuca ‘kapeé’ (Hauptova 1960: 181),
zob. papud, cho¢ mozna by tu réwniez wyobrazi¢ sobie przejecie wegierskiej konstrukcji pipa szdra

‘dost. trzonek (cybuch) fajki’.
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weg. szdr (EWU 1395), jak réwniez czeste ztozenia na gruncie jezyka wegierskiego
przy jego uzyciu (por. nadrdgszdr ‘nogawka’, virdgszdr ‘szyputka’ itp.) przesadzaja
o wegierskosci postaci stowackiej.

Her 1142 i Wolosz (1292) zaliczaja wyraz do terminologii pasterskiej, choé nie thuma-
cza dlaczego, por. takze Haldsz (1888: 495). Oczywiscie wyraz mdgt zostaé zapozyczony
poprzez pasterstwo, lecz nie widzimy podstaw do takiego zalozenia. Kniezsa (1936: 117)
pisze o mozliwosci wyprowadzenia pol. dial. pipasur z jakiego$ zartobliwego pipa-
sziirkdld (weg. sziirkdls ‘ktujacy’), co powtarza za nim takze i Wotosz (1292) (ze znakiem
zapytania). Natomiast naszym zdaniem my$l te nalezy odrzuci¢ - czym wéwczas na-
lezy thumaczy¢ postaci takie jak: pipazur, piporas czy pipesor? Dorabianie zartobliwych
form wegierskich do kazdej z tych postaci moze, co prawda, przysporzy¢ wiele przy-
jemnosci tak piszacemu, jak i czytelnikowi, jednak mija sie to z powaznym objasnie-
niem form. Réznorodno$¢ polskich i stowackich form gwarowych, a wiec takze rézny
wokalizm koricowej sylaby, mozna uzna¢ za wynikajgcg z niezrozumienia drugiego
cztonu ztozenia przy jednoczesnym odczuciu bardziej zartobliwego odcienia znacze-
nia wyrazu uzywanego obok oraw. cybuch ‘ogpol. cybuch’ (Ka$ 2003: 98).1¢

przekieltowac (Gt, P) daw. ‘wydawa¢ pieniadze na rzeczy zbedne, zwlaszcza na wéd-
ke’ (Ka$ 2003: 686). Na Podtatrzu znajdziemy czasownik podh. kieltowa¢ ‘wydawad
pieniadze, ponosi¢ koszta’ (Dembowski 1891: 305, Malinowski 1893: 9, 23, Dembow-
ski 1894: 366, Hodorowicz 2005: 89). Por. KarSGP II 346.

Czasownik orawski jest, przede wszystkim wobec stc. -ovat, przejeciem stc. kel-
tovat (1647) ‘marnowac pienigdze; lekkomys$lnie wydawaé pienigdze, mieé wydatki’
(HSSJ T 403-404, SSN 1 764) - por. tez wschslc. kieltovac ‘trwonié pienigdze’ (SV 1335) -
pochodzacego od wegierskiego czasownika kélt (po 1372/ok. 1448) ‘wydawal pie-
nigdze’ (TESz I 607, EWU 815), o czym wcze$niej juz pisali Schubert (1982: 440) czy
Gregor (1993: 72-73), zob. kielcyk. Nie mozna jednak catkiem odrzucié zapozyczenia
bezposredniego z wegierskiego. O adaptacji weg. -6- jako skc. -e- wspominali$my przy
omawianiu oraw. kielcyk.

Postaé orawska przekieltowac powstata zapewne od kieltowad pod wptywem zwro-
téw polskich typu przepié, przehula (itp.) pienigdze.

satas 1. (ogoraw.) past. ‘gospodarstwo pasterskie prowadzone sezonowo przez bace’;
2. (LW, Pk) ‘prymitywna budowla z bardzo skromnym wyposazeniem, wykorzysty-
wana latem podczas zorganizowanego wypasu owiec przez bace i juhaséw na sa-
tasie”® (Ka$ 2003: 755). Oprécz Orawy wyraz ten znany jest réwniez gwarom potu-
dniowej Matopolski, a takze wszedt w obieg jezyka ogdlnopolskiego w postaci szalas,
por. ciesz. salasz 1. ‘chata pasterska na halach’; 2. ‘catoksztalt gospodarki pasterskiej
wraz z zabudowaniami’ (Malinowski 1893: 13, Her 1178), podh. salas ~ szalas 1. ‘szopa

108 Oczywiscie w gwarach wegierskich tej réznorodnoéci form juz nie ma; w UMTsz IV 491 znajdziemy
tylko pipaszdr ~ pipaszdr id.

109 Wyraz salas ‘gospodarstwo pasterskie... jest w znaczeniu tym uzywany w sktadni na salas. Znaczenie
‘prymitywna budowla...” wymaga juz sktadni do salasu.
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w gérach, zbudowana z okraglakdw; schronisko, mieszkanie, w ktérym juhasi no-
cuja, warza zetyce i wyrabiaja sery’; 2. ‘catoksztatt gospodarki pasterskiej wraz z za-
budowaniami’; 3. ‘zabudowanie dla ludzi i dla bydta na polanie’ (Krynski 1884: 220,
Wrzeéniowski 1885: 22, Ztoza 1891: 349, Malinowski 1893 ibid., Her I ibid., Hodoro-
wicz 2005: 229), sad. satas 1. ‘budynek, schron pasterski’; 2. ‘catoksztatt gospodarki pa-
sterskiej wraz z zabudowaniami’ (Her 1 ibid.), spis. salas ~ salas ‘gospodarstwo owczar-
skie’ (Fitak 2004a: 34), zyw. salas ~ salasz 1. ‘budynek, schron pasterski’; 2. ‘catoksztatt
gospodarki pasterskiej wraz z zabudowaniami’ (Her I ibid.). Por. takze Fitak (1997: 49);
Kowalczyk E./Kowalczyk R. (1997: 62): szalas id.

Stc. salas (1582) jest notowane w znaczeniach 1. ‘drewniane ogrodzenie dla owiec
albo dla innych zwierzat podczas pobytu na pastwiskach gérskich, koszar?; 2. ‘chata,
koliba nalezaca do bacy i pasterzy’ (SSJ IV 15, HSSJ V 212-213, SV I 898); 3. ‘kwatera
nocna’ (Kirdly 1965: 101). Dla petnej semantyki wyrazu nalezy w tym miejscu réwniez
przytoczy¢: wschstc. salaSene ‘calosezonowe wypasanie w gérach z cigglym przeno-
szeniem koszaru; szatagnictwo’ (SV 1I 898), stc. dial. salasnik 1. ‘hodowca owiec na sza-
lasie; whasciciel albo najwazniejsza osoba szatasu’; 2. ‘baca albo pasterz przebywajacy
na szatasie’ (SSJ ibid.), wschstc. salasovac ‘pozostawiaé owce i jalowizne na wypasaniu
przez caly sezon’ (SV ibid.). Por. tez GN 212: salas ttumaczone jako sdlas.

Wyraz ostatecznie pochodzi z weg, szdllds (12117, 1251) bedgcego derywatem na -ds

[-as] (sufiks dewerbalny tworzacy rzeczowniki) od czasownika weg. szdll 1. (po 1372/
ok. 1448) ‘osig$¢’ (TESz I 660-661, EWU 1387, gdzie tez dalsze znaczenia). Jesli cho-
dzi o semantyke weg. szdllds, to stowniki historyczno-etymologiczne notujg miedzy
innymi: 1. (12117, 1251) ‘miejsce, gdzie kto$ sie (tymczasowo) osiedla’; 2. (1285/1334)
‘miejsce zamieszkania; zagroda potozona z dala od wsi; samotne, odlegte gospodar-
stwo’; 3. (1389) ‘osada, obozowisko ludu koczujgcego (np. Potowcéw, Jazéw)’; 4. (po 1416/
ok. 1450) ‘obdz wojskowy’; 5. (ok. 1456) ‘gospoda, zajazd’; 6. (1514) ‘miejsce utrzymy-
wania zwierzgt w okresie zimowym, przede wszystkim bydta’; 7. (1514) ‘chata, koliba
pasterzy przybyltych z obcych ziem na pastwiska’ (TESz ibid., EWU ibid., gdzie tez
dalsze znaczenia).

Ostatecznie wegierskie pochodzenie wyrazu zdaje sie by¢ w $wietle jego wczesne-
go po$wiadczenia, a przede wszystkim przejrzystej struktury morfologicznej przesa-
dzone. Mniej jasne sa jednak drogi zapozyczeti wyrazu do polszczyzny ogdlnej i gwar
polskich. We wczesnych publikacjach dialektologicznych pisano o nim jako wyrazie
rumuriskim, por. Malinowski (1893: 13, 88), Briickner (1915: 422, 1917: 244). PéZniej juz
Briickner (1927: 540) i Bory$ (2005: 592) pisza o wegierskim pochodzeniu pol. szalas ‘tym-
czasowe schronienie z gatezi, chrustu; prymitywny domek pasterzy w gérach’, jednak
nie znajdziemy w hastach po$wieconych temu wyrazowi szczegbtowych informacji
dotyczacych jego wedréwki. Kniezsa (1934a: 63, 1934b: 50) i Zareba (1951: 116) zaliczaja

110 Koszar: 1. ‘odkryta, przeno$na zagroda dla owiec’; 2. ‘przen. nazwa calego gospodarstwa paster-
skiego na hali’ (Her 197).
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go do wegierskiej warstwy terminologii pasterskiej, tak w jezyku stowackim, jak i w
polszczyznie. Reychman (1951: 205-206, 209) wspomina o mozliwym po$rednictwie
stowackim lub rumuriskim, co tez jego zdaniem ,,wskazuje na nikty udziat wegierski
w organizacji pasterstwa karpackiego [...] wbrew twierdzeniom Kniezsy” (Reychman
1951: 209). Hauptova (1959: 529, 1960: 175) wspomina tylko o stowackiej postaci, etymo-
logizujac ja z wegierskiego. O omawianym wyrazie pisat takze Vrabie (1980: 73-74, 78),
opowiadajac sie za posrednictwem rumuriskim przy przekazywaniu wyrazu do gwar
polskich Karpat. Argumentacje swoja opiera przede wszystkim na semantyce pol-
skich form dialektalnych, ktére sg zwiazane przede wszystkim z pasterstwem, a wiec
Llinked to pastoral activities, in which Romanians were prominent” (Vrabie 1980: 74).
Tamds (1966: 687), a za nim i Schubert (1982: 592) wspominaja o znaczacej roli rumusi-
skiego pasterstwa wedrownego w rozpowszechnieniu owego wyrazu w znaczeniu
‘chata, koliba pasterza’'* W Balogh/Baniczerowski/Posgay (2000: 30) wyraz jest okre-
$lony jako pochodzenia wegierskiego bez podania szczegétéw jego wedréwki.
Gdy poréwnamy znaczenia weg. szdllds i rum. salds 1. ‘gospoda, zajazd, mieszkanie’;
2. ‘chata, koliba pasterza’; 3. ‘przybudéwka’; 5. ‘zagroda potozona z dala od wsi, samotne
gospodarstwo’[...] (Tamds 1966: 686-688, gdzie tez dalsze znaczenia), to brak znaczeri
zwiagzanych z pasterstwem w jezyku wegierskim jest tym elementem semantycznym,
ktdre je rézni. To, a takze wegierskie znaczenie ‘chata, koliba pasterzy przybytych
z obcych ziem na pastwiska’ wskazuje na to, ze znaczenie ‘chata pasterska’ mogto sie
wyksztalcié juz na gruncie jezyka rumuriskiego, a wiasciwie, ze to na gruncie jezy-
ka rumuriskiego doszto do zawezenia znaczenia wegierskiego. Jednak na podstawie
tych danych nie mozemy rozstrzygna¢, czy do potudniowych gwar polskich wyraz
zostal przejety z rumuriskiego czy ze stowackiego. Zwazywszy, ze tzw. osadnictwo
wotoskie bylo etnicznie i jezykowo zréznicowane, mozemy przyjac oba scenariusze.'*?
Wykluczyé natomiast nalezy bezpos$rednie przejecie z wegierskiego. Tyczy to sie za-
réwno postaci stowackich, cho¢ dane przytaczane przez Haldsz (1888: 497), a wiec
stc. salas ~ sdlas ‘samotne, odlegte gospodarstwo; kwatera’ pokazuja, ze istnial pewien -
zapewne lokalny - bezposredni wptyw wegierski na jezyk stowacki. Wytworzenie sie
znaczen zwigzanych z pasterstwem na gruncie jezyka stowackiego i nastepnie zapo-
zyczenie tego wyrazu dalej do rumutiskiego wydaje sie wobec faktéw kulturowych
mato prawdopodobne.

111 Wspomniane w tym miejscu dwie publikacje powotuja sie przy tym wyrazie miedzy innymi na ar-
tykut Kniezsy (1934b). Fakt ten dziwi, poniewaz autor ten starat sie dowie$¢, ze pol. dial. szalas jest
wlasnie wegierskiego pochodzenia (Kniezsa 1934b: 50).

112 Zaposrednictwem pasterstwa wotoskiego przemawiaja zreszta takze fakty historyczne, bowiem
opisujac proces osiedlania sie pasterzy wotoskich méwimy poczatkowo o okresie tzw. osadnictwa
szalasowego; szalas, bedacy schronieniem pierwotnie tylko na pobyt zimowy, stawat sie stopnio-
wo o$rodkiem zycia gospodarczego i rodzinnego. Te wazna role szatasu potwierdzaja nazwy osad
wotoskich Polski Szalas (istniejacej juz w 1585 1.) i Stowacki Szatas (XVI w.). Swiadczg one tak o obec-
nosci polskiego elementu pasterskiego na tych terenach, jak i o istnieniu wyrazu satas w wotoskiej
terminologii pasterskiej, zob. Semkowicz (1931a: 10, 1936: 2).
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Polska postac szalas jest zapewne wynikiem odmazurzenia postaci gwarowych
typu salas(z) (Kniezsa 1936: 116, Wotosz I 303). Taka interpretacja jest tym bardziej
mozliwa, ze wyraz ten zostal zapozyczony poczatkowo do polskich gwar potudnio-
wych. Pierwsze po$wiadczenia typu szatasz ~ satasz (1471) potwierdzaja fakt, ze w pol-
szczyznie pierwotnie powstata postaé szatasz z pdzniejszg dysymilacja do szalas,
zob. StStp VIII 533.

siogor (ZG) ‘z negatywnym nacechowaniem emocjonalnym: cztowiek ztoliwy’ (Ka$ 2003:
775). W zarysie wspomnieli$my o omawianym wyrazie takze w Németh (2005b: 338).

Nie znalezli§my wyrazu w cytowanych przez nas stownikach stowackich.

Etymonem wyrazu jest zapewne weg. sdgor (1450) ‘szwagier’, dla ktérego mamy
po$wiadczone (miedzy innymi) takze znaczenie (1662/1853) ‘przyjaciel, kolezka’
(zob. TESz TMI 567, EWU 1342), a wiec juz na gruncie jezyka wegierskiego zyskat nasz
wyraz ekspresywne znaczenie, ktére zostalo péZniej nieco zmienione w gwarze
orawskiej, dokad zostat przejety bezposrednio z wegierskiego.'**

Weg. ségor jest, podobnie jak i pol. szwagier, stc. Svagor czy wschstc. $voger (SV 11 1030),
pochodzenia niemieckiego, przejete prawdopodobnie z baw.-austr. schwogher ‘szwa-
gier’ (TESz ibid., EWU ibid.). Co do odpadniecia -v- w celu uproszczenia zbitki spét-
gloskowej por. np. pldst. *svets ‘Swiety’ > weg. szent id. (zob. np. MNyT 135, Kiss/Pusz-
tai 2003: 310). Przejecie wyrazu niemieckiego bezposrednio do gwary orawskiej jest
niemozliwe w $wietle jego fonetyki.

siuhaj (LW, O, Pk, Pw, ZG; Gt, Pt, Z) ‘przystojny, dorodny chtopak; mtodzieniec’ (Kg$ 2003:
776). Ka$ notuje takze siuhajek (N) ~ siuhajicek (J, Pk; W) ‘z nacechowaniem emocjo-
nalnym siuhaj’. W polskich Zrédtach dialektologicznych znajdziemy dodatkowo:
ciesz. szuhgj ‘pachotek, junak, przystojny parobek; mtody cztowiek, mtodzieniec, ka-
waler’ (Malinowski 1893: 25, Her 1 182), podh. siuhgj ~ suhaj ‘parobek; zwinny chtopak,
mtody czlowiek, mtodzieniec, kawaler’ (Malinowski 1893 ibid., Dembowski 1894: 414,
Her I ibid., Hodorowicz 2005: 234), sad. suhaj ~ szuhaj ~ szuhoj 1. ‘mlody cztowiek, mto-
dzieniec, kawaler’; 2. ‘dawny straznik; lokaj u pana’ (Her I ibid.), spis. siuhaj ~ szuhaj
‘mlody cztowiek, mtodzieniec, kawaler’ (Her I ibid., Sokotowska 2003: 121), zyw. siu-
haj ~ siuhojicek ‘parobek’ (Nowak 2000: 179). Matecki (1938: 57) zalicza wyraz siuhaj
(bez lokalizacji) do najczestszych zapozyczen wegierskich. Ograniczajac sie do naj-
wazniejszych informacji dotyczacych etymologii orawskiej postaci wspomnieli$my
o niej juz w Németh (2005b: 338). Por. Fitak (1997: 49).

W jezyku stowackim wyraz jest uzywany w podobnym znaczeniu, por. stc. Suhaj
(1702) ~ Suhgjec (1730) ‘mtody mezczyzna, zwykle wolny, wyrosniety, mtodzieniec’, ale
znajdziemy takze dalsze postaci nacechowane emocjonalnie: Suhajicek ~ Suhajicek ~

113 Kiraly (1965: 103) notuje wschstc. Sougor, jednak majac na uwadze, ze Kiraly swéj materiat gwarowy
zbierat tylko w miejscowosci MalCice nieopodal wegierskiej granicy, tej postaci nie mozna uznaé
za po$redniczaca. Dyftong -ou- zreszta $wiadczy¢ moze o przejeciu wyrazu w wyniku lokalnych
kontaktéw ludnosci - odzwierciedla on bowiem wegierska gwarowa, dyftongizowana wymowe ¢
(zob. Gregor 1993: 9).
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Suhajicko ~ Suhajik ~ Suhajko (SSJ IV 469, HSS] V 686), wschslc. Suhaj ~ Suhajecek ~ Suhajik
‘parobek’ (SV II 1026-1027).

Stowacka postac Suhgj jest przejeciem wegierskiego suhanc (1681) ‘mtodzieniec’
z substytucjg morfemdéw -(V)nc > -aj na wzdr semantycznie mu podobnych stowac-
kich okreslen, takich jak: stc. chumaj ‘durert, mamaj ‘gtupiec; gamory, pobehaj ‘lekko-
duch’ itp. Takie thumaczenie przyjmuje Machek (1968: 629), a za nim Her Il 165-166
i Wotosz (1307). Taka substytucja koricéwek jest zdaniem Suldna (1963b: 259, 1963c: 10) -
wedtug nas stusznie - sygnatem przejecia wyrazu w otoczeniu dwujezycznym.

TESz I 612, EWU 1365 i Zaicz (2006: 756) ttumacza pochodzenie weg. suhanc dwoja-
ko: (1) jako derywat na -(V)nc od dzwiekonasladowczego rdzenia bedacego tematem
czasownikdéw takich, jak: suhan ‘mkna¢’, suhog ‘szeleszczel’, por. takze suhint ‘zaciaé
batem; $§mignad; $wisnad’, suharc ‘drag, pata’ itp., badz tez (2) jako wyraz utworzony
drogg derywacji wstecznej od suhancdr (1491: <Swaynczar») ‘zotnierz gwardii przy-
bocznej; Szwajcar’ < niem., baw.-austr. schwei(n)zer ‘najemnik szwajcarski; lejbgwar-
dzista; Szwajcar’ (zob. takze Szily 1912: 364) wzorem takich par wyrazowych jak kulcs
‘klucz’ : kulesdr ‘klucznik’, czy kdd ‘wanna, kad?’ : kdddr ‘bednarz.

Osobiscie jeste§my zdania, ze wyprowadzenie weg. suhanc od pnia czasownikowe-
go jest bardziej prawdopodobne; dla podobnych derywatéw na -(V)nc por. np. ribanc
(1767) ‘ulicznica’ < daw. weg. ribdl ‘szarpad, trza$é, drze¢’ (EWU 1266) itp. Mozemy
wiec wyobrazi¢ sobie rozwdj semantyczny: ‘mknaé’ — ‘mknacy mtodzieniec’ —
‘wyrosniety mlodzieniec’. Thumaczenie weg. suhanc derywacja wsteczna jest mato
przekonujace, bowiem przyktady podane dla poparcia takiej tezy sg wynikiem de-
rywacji na -dr, a wiec powstaty one za pomocg sufiksu tworzacego nazwy zawodéw
(por. np. wyzej oméwione oraw. bojtar), gdzie uzytkownicy jezyka wyraznie czuli
zwigzek miedzy derywatem a podstawa stowotwdrcza, czego nie mozna powiedzieé
o suhancdr : suhanc.

somar (ogoraw.) ~ sumar (J, LW, O, Pk, Pw, ZD, ZG; P}, Rb, Z) 1. ‘osiot - zwierze’; 2. ‘iro-
nicznie o cztowieku, ktéremu przypisuje sie brak wiedzy i umiejetnosci, gtupote;
glupiec, durert’ (Ka$ 2003: 804, 843). W polskich gwarach podkarpackich znane sg
takze: ciesz. sumar 1. ‘osiot; zwierze juczne; leniwy kott’; 2. ‘przezwisko (osiot, gtupiec)’
(Her 1164), podh. samar ~ sumar ‘osiot, zwierze juczne’; 2. ‘pogardliwe przezwisko’
(Kosiniski 1884: 304, Wrzeéniowski 1885: 22, Malinowski 1893: 14, Dembowski 1894: 423,
Hodorowicz 2005: 250), sad. somar ‘przezwisko’ (Her 1ibid.), spis. somar ~ sumar 1. ‘osiot’;
2. ‘przezwisko’ (Fitak 2004a: 35, 2004b: 77, Her I ibid.). Her T ibid. dla Ochotnicy Dolnej
notuje takze somar ~ sumar ‘natretny owad’. Znaczenie tej ostatniej formy rozwineto
sie zapewne w wyniku kontaminacji z pol. dial. bugar ‘owad tnacy, gryzacy zwtasz-
cza bydto; komar; trzmiel; bak bydlecy’, notowanym m.in. na Spiszu, ZywiecczyZnie
i Podhalu, zob. SGP 1 60, gdzie tez dalsze znaczenia. Wyraz ten jest zreszta, co cie-
kawe, réwniez wegierskiego pochodzenia - pochodzi mianowicie z weg. bogdr ‘owad’
(por. KarSGP V 262, Fitak 1997: 50).
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Omawiany wyraz znajdziemy takze i w jezyku stowackim w postaci samdr ~ somdr
1. (1652) ‘osiot’; 2. ‘gtupi, prosty cztowiek; gtupiec’ (SSJ IV 140, HSSJ V 332, SV 1T 943:
wschstc. somar, GN 220: sumar). Oprécz tego utworzone zostaty na gruncie jezyka sto-
wackiego takie derywaty, jak: somarica 1. ‘o$lica’; 2. ‘gtupia kobieta’ (SSJ ibid., SV ibid.),
wschstc. somarina ~ somarstvo ‘gtupota’ (SV T 943-944) itp.

Etymonem stowackiej postaci, za posrednictwem ktérej zostaty tez naszym zda-
niem przejete polskie formy gwarowe, jest weg. szamdr 1. (1138/1329) ‘osiol’; 2. (1381)
‘gtupi, gtupiec’, pochodzace prawdopodobnie z wt. somaro ‘osiol’ (<< tac. sagmarius,
Glat VII 268), a whasciwie z pétnocnych dialektalnych form typu somar ~ sumdr,
zob. TESz II 668 oraz EWU 1390 (dtugie d w drugiej sylabie formy wegierskiej jest
przypuszczalnie wynikiem akcentu padajgcego na te gtoske w postaciach wloskich,
zob. Kiss/Pusztai 2003: 135). Ostatecznym zrédlem wyrazu jest stgr. odyua ‘ciezar
(noszony przez zwierzeta juczne)’ (TGL VII 16, DELI V 1225), a wlasciwie jego dery-
wowana postac oayudpi(ov) ‘siodlo juczne (konia lub osta)’ (TGL 1848-54: 17). Od tego
wyrazu, nota bene, a wtasciwie od jego nowogreckiego kontynuantu oa(y)udpr id. po-
chodzi poprzez osm. (1790) semer'** juk, juki’ (Stachowski S. 2002: 246) takze pol. se-
mer (1874) ‘siodto lub juczny tek’ (Stachowski S. 2005: 236).

Gr. od(y)uapt jest zresztg réwniez zrédtem strus. samar ‘wdr, siodto’ (zob. ESRJa ITI 552,
s.v. samdra) i pol. samary (1649) ‘juk, juki’ (Stachowski S. 1995: 168). A wiec, gdy Wo-
tosz (1301) przytacza obok pol. dial. somar ~ sumar ‘osiot’ takze posta¢ samar ‘juk, wér’
(czyni to cytujac postaé za Briicknerem 1927: 480), to wéwczas popetnia btad sta-
wiajac znak réwnosci miedzy tymi dwoma, pochodzacymi co prawda ostatecznie -
ale whasnie tylko ostatecznie - z jednego Zrddta, lecz w polszczyZnie juz catkowicie
réznymi wyrazami. W podobny sposéb doszto w pracach Balogh/Baticzerowski/
Posgay (2000: 31-32) i Her I 155, 193 do przemieszania tych dwdch form. Wreszcie
Briickner (1927: 526) réwniez przytacza pol. sumar, jednak lakoniczno$¢ hasta, a takze
osobliwe formutowanie my$li nie pozwala nam w petni zrozumie¢ intencji autora.

Malinowski (1893: 14) i Matecki (1938: 57) wyprowadzajg polskie postaci gwaro-
we z rumunskiego, nie podajac jednak zadnego komentarza etymologicznego. Nie
udato nam sie znalez¢é w jezyku rumunskim postaci, ktérag mozna by byto thumaczy¢
polskie formy; odnalezli$my tylko rum. samdr ‘juk; duze siodlo na tadunki’ (DELR
825, DLR IV 8-9).

SV 11 943 podaje skrétowo, ze stowacka postac zostata zapozyczona do wegierskie-
g0, lecz w $wietle chronologii (wegierska posta po$wiadczona przeszto pie¢ wiekéw
wecze$niej) i geografii jezykowej wydaje sie to wrecz niemozliwe. Ponadto, najbardziej
rozpowszechniona posta¢ skc. somdr databy wéwczas zapewne weg. *szomdr. W $wietle
powyzszego sadzimy wiec, ze postaci orawskie mogty zostal przejete bezposrednio
z jezyka wegierskiego badz za posrednictwem stowackim.

114 Zregularng zmiang wokalizmu (gr. a-a-i >) osm. a-e-i > e-e-i > e-e-0, gdzie temat semer zostat wtdr-
nie wyderywowany poprzez zinterpretowanie -i jako sufiksu posesywnego 3 os. sg.
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0 wegierskim pochodzeniu postaci stowackich czy polskich pisali miedzy innymi:
Wrze$niowski (1885 ibid.), Haldsz (1888: 498), Reychman (1951: 209), Machek (1957: 465,
1968: 293), Wotosz (1300-301) czy - w zarysie - Németh (2005b: 338-339).

Wokalizm -u- pierwszej sylaby postaci oraw. sumar jest wynikiem szeroko roz-
powszechnionej tendencji podwyzszania -o- > -u- przed spétgtoskami nosowymi
(zob. Kara$ 1965: 174-175).

sumar zob. somar

taniarek (Ch, J, Pk; Hd, M, N, Rb, Sh) ~ tanirz (SG) ~ taniyrek (GI) ~ taniyrz (P}) ‘talerz,
dawniej tez blaszany’ (Ka$ 2003: 886-887). Wyraz znajdziemy takze na Spiszu w po-
staci taniyrek ‘talerzyk’ (Fitak 2004a: 38) ~ taniorek ‘talerz’ (Pawtowski 1956: 26, Soko-
lowska 2003: 121). Te ostatnia postaé przytacza takze Wotosz (1311), odnotowujac jej
istnienie tylko na Spiszu.

SSJ IV 492 przytacza dla jezyka stowackiego tanier (1613) ‘okragte, lekko wglebione
naczynie stuzace do podawania w nim pokarmu’ (datacja wg. Hauptové 1959: 526).
Oprdcz tego SV I 1035 podaje wschsle. tanir ‘talerz’ i tanirecek ~ tanirek ~ tanirik ‘tale-
rzyk’. Te postaci mogty posredniczy¢ miedzy gwarami polskimi a wegierskim.

Wedtug TESz I 842, EWU 1479-1480 i Zaicz (2006: 825) wegierski wyraz tdny-
ér (1395) ‘talerz’ pochodzi z pétnocnowtoskich form dialektalnych wt. daw. tagliere
‘deska do krojenia’. Postacia przekazujacg winna byta by¢ wedtug autoréw haset ja-
kas forma *taler, ktéra pézniej w jezyku wegierskim rozwineta sie poprzez zmiane

-I- > -ri-. Jednak przyktady przytoczone na poparcie takiej zmiany sa mato reprezen-
tatywne; dotycza one przede wszystkim innej pozycji, bo wygtosu - oprécz jednej
postaci gwarowej lasponya ‘niesplik’, ktéra jest postacia gwarowa weg. lit. naspolya.
Zresztg postad lasponya mozna takze thumaczy¢ metatezg i n na odlegto$¢ z zacho-
waniem palatalno$ci spdtgtoski sylaby konicowej. Poza tym po$wiadczenia wyrazu
nie pokazujg palatalnego I’ lub ly, ktére by w wyniku wspomnianej zmiany mogto
dad pézniejsze -ny- (zob. Kniezsa 1955: 959-960, TESz ibid., EWU ibid.).!*s

Niedawno Ritter (1999 ibid.) zaproponowat kolejne rozwigzanie, a mianowicie
prébe ttumaczenia formy wegierskiej postacia niem. dial. *talner rekonstruowang
na podstawie innych, nadreniskich postaci dialektalnych niem. Teller ‘talerz’ taller
(1418) i telner (1475), zob. takze Stachowski M. (2002: 46). Taka propozycja ttumaczy-
taby zapis wegierski z ok. 1405 roku <talner». Jedyna staboscia takiej propozycji jest
fakt, ze ,,die deutsche n-haltige Form viel spéter belegbar ist als die ungarische Wort,
was auch fiir die normale deutsche Variante gilt” (Ritter 1999 ibid.)."*¢

115 Kniezsa (1955 ibid). wyprowadza wyraz z lit. wi. tagliere i pisze o dysymilacji -I'1- > -I- (wto-
skie interwokaliczne -gl- = [-I'1-]). Przeciwko takiej etymologii przemawia fakt, ze - jak pisze
Ritter (1999: 308) - ,,nach 1200 [...] die norditalienische Degeminierung im wesentlichen abge-
schlossen war.”

116 Nie mozemy takze catkowicie odrzucié mysli przytoczonej w hasle TESz ibid., wedtug ktérej po-
jawienie sie -I- mogto by¢ takze wsparte lub wynikato z kontaminacji z weg. tdl (?1171, po 1372)
‘mis(k)a, pétmisek’; por. postaci tdlnyér (XV wiek) ~ tdlnyir (1533), zob. takze Kniezsa (1955: 959).
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Z naszego punktu widzenia waznym jest to, ze postaé z -fi- nie mogta powstaé
na gruncie jezyka stowackiego, bowiem wegierskie pochodzenie formy stowackiej
zdradza dyftongiczna realizacja weg. -é- (tanier), ktére sie czesto pdzniej monofton-
gizuje do -i- (zob. Gregor 1993: 11). O przejeciu stowackich (a nie wegierskich) form
do gwary orawskiej (i spiskiej) $wiadczyé moze sposdéb adaptacji wokalizmu drugiej
sylaby: -iy- < -ie- (zmiana -y- > -e- przed r, rz czesta, por. Kara$ 1965: 173, por. golyr) <
stc. -ie- i -i- < stc. -i-.

Umys$lnie nie wspomnieli§my dotad o postaci taldrek (Ch, H, J, LW, O, Pk, Ps, Pw,
ZG; Rb) ‘talerz, dawniej tez blaszany’ (Ka$ 2003: 884-885), ktdra jest najbardziej roz-
powszechniong forma omawianego wyrazu w gwarze orawskiej. Posta¢ ta, z -I-, jest
zapewne wynikiem kontaminacji taniyrek z ogpol. talerz, nota bene etymologicznie
z nim tozsamym, lecz zapozyczonym innymi drogami (przez niemiecki, zob. Kluge
1960: 776-777, Bory$ 2005: 626). Za takg kontaminacja przemawia fakt, ze postaci z -I-
sg uzywane po polskiej stronie Orawy (z wyjatkiem postaci z Rabczyc tuz za polska
granicg), podczas gdy te z -n- znane sa w przewazajacej mierze miejscowosciom
po stowackiej i tylko w trzech miejscowo$ciach po polskiej stronie (Chyzne, Jabton-
ka i Piekielnik).

tanirz zob. tanidrek

taniyrek zob. tanidrek

taniyrz zob. tanidrek

tiawa zob. ciawa

ziwan (J) ‘z pogarda lub zto$liwie o cztowieku leniwym do pracy, ale skorym do jedze-
nia’ (Ka$ 2003: 1068). Etymologia omawianego wyrazu zostata w zarysie oméwiona

w Németh 2005b: 339.

Jezykowi stowackiemu znane sg postaci Zivdri 1. ‘tobuz, psotnik’; 2. dial. ‘zbdjnik’
(SSJ VI 809). Oprécz tego w SV 1T 1373 znajdziemy wschslc. Zivan ‘pejor. zto$liwiec,
podstepny czlowiek, tobuz), a takze utworzone od tego derywaty Zivarice ‘spryciarz,
tobuz’, Zivanisko ‘wredny ztosliwiec, tobuz’, Zivan-baba ‘podstepna kobieta’ i Zivaristvo
‘przebiegtosé, spryt, urwisostwo’.

0 wegierskim pochodzeniu skc. Zivdri pisat juz wczesniej Haldsz (1888: 500), poda-
jac dla stowackiej postaci znaczenia ‘rozbdjnik, ktusownik; biedak, wtéczega’. Basa-

ra (2002: 208) podaje dla wschstc. Zivan znaczenie ‘ztodziej’ (zob. nizej podane znacze-
nia weg, zsivdny), thumaczac stowacka posta¢ dialektalng réwniez jako zapozyczenie
wegierskie. Te postaé stowacka - a wtasciwie $rdstc. Zivdri - mozna uznaé za posred-
niczaca miedzy gwarg orawska a jezykiem wegierskim.

Sz6£Sz 347 1 TESz I 1222 podajg dwa mozliwe tlumaczenia weg. zsivdny 1. (1569)
podty, nikczemny’; 2. (1775) ‘zlodziej’; 3. (1780) ‘cztowiek przebiegly, podstepny’;
4. (1881) ‘filuterny, figlarny’. Pierwsze polega na wyprowadzeniu go z weg. sildny ~
dial. sivdny ‘marny; nikczemny’ poprzez pézniejszy rozwdj do ‘osoba niczego nie
warta, nikczemna’ — ‘zlodziej, rabug’. Taka etymologia budzi jednak watpliwo$ci
przede wszystkim natury fonetycznej: dlaczego miataby w nagtosie zaj$¢ zmia-

«
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na $- > 7-7 Staboscia takiego schematu jest takze rzadkie wystepowanie postaci

dial. sivdny z $rédgtosowym -v-. EWU 1678 i Zaicz (2006: 939) powtarzaja juz tylko

drugie wyttumaczenie, za ktérym i my sie opowiadamy, wedtug ktérego weg. zsivdny

nalezy interpretowac jako zapozyczenie z osm. ple=> 3ivan ‘przystojny mtodzieniec’
(de Meynard 1541, Kakuk 1973: 95), pochodzgcego ostatecznie z perskiego, por. klas.
pers. (rzad.) plse> givvan ‘a youth’ (Steingass 1892: 379, Rdsdnen 1969: 125). Takg ety-
mologie potwierdza réwniez data po§wiadczenia wyrazu w zrédtach wegierskich,
bowiem wiek XVI to okres silnego wptywu osmariskiego na jezyk i kulture wegierska.
Poza tym wiemy, Ze jeszcze w XVI wieku zapozyczenia osmariskie z nagtosowym

- byly adaptowane jako weg. Z- (por. weg. zseb (1549) ‘kieszett’ < osm. w> 3eb id., de

Meynard 1522, Kakuk 1973: 89), poniewaz dopiero od drugiej potowy XVI wieku wy-
ksztalca sie w §redniowegierskim systemie spdtgtoskowym fonem % (zob. np. Kiss/
Pusztai 2003: 597), por. juz weg. daw. (1604) findzsa ‘filizanka’ < osm. ylsis finZan id.
(de Meynard 11 430, Kakuk 1973: 155-156, EWU 391). Watpliwosci semantyczne doty-
czace takiego przejecia przytaczane przez EWU ibid. i Zaicz (2006 ibid.) sa naszym

zdaniem chybione, poniewaz tego typu zmiany semantyczne przy zapozyczaniu

wyrazdw obcych nacechowanych emocjonowanie sg nierzadkie, por. chociazby

wspomniane nizej przez nas niem. Hundsfutt ‘nikczemnik, tchérz’ > weg. huncut

‘huncwot, figlarz’, zob. huncut. Zmiana pejoratywizujaca byta tym bardziej mozliwa,
ze stosunki wegiersko-osmariskie nie zawsze nalezaty do przyjaznych.

3. PRZYPADKI DYSKUSYJNE

duchan (LW) ‘tytort’ (Kas$ 2003: 157). W potudniowych gwarach polskich znalezlismy tak-

ze podh. duchan ‘tyton (u dawniejszych przemytnikéw)’ (Wrze$niowski 1885: 6) oraz
spis. duhan ‘tytort’ (Fitak 2004a: 15). Warto w tym miejscu wspomnie¢ o notowanym
przez Her 159, 11 101 spis. duchandziak ‘woreczek na tytoft’ (por. KarSGP I 386).

W jezyku stowackim formg notowang przez SSJ I 283 jest dohdn ‘tytort. Jednak
w gwarach znajdziemy takze dohdri ~ duhan ~ duhari id. (SSN 1 333) ~ wschstc. dohan
(Kirdly 1964: 229, SV 1206). Wyraz po$wiadczono w tym jezyku pierwszy raz w postaci
dithan (XVII w.) id. (HSSJ 1275). W uzyciu byto takze stc. dohdnZackov (1742) ‘woreczek
na tytort [< weg. dohdnyzacskd id.] (HSSJ ibid.).

Najwieksza watpliwo$é w nakresleniu etymologii wyrazu budzi alternacja o ~u
w pierwszej sylabie. Machek (1957: 91, 1968: 122) tlumaczy to dwukrotnym przeje-
ciem: raz bezposrednio z osm. yls-» duhan ‘dym; tytott’ (de Meynard 1 732) (stad -u-)
i drugi raz juz z weg. dohdny (1647) ‘tytort z -o- (por. takze Gregor 1993: 4). Gdyby tak
rzeczywiscie byto, wéwczas pol. dial. duchan réwniez mozna by byto uznal za re-
fleks jakies$ formy tureckiej, poprzez np. posrednictwo ukrainiskie czy tez stowackie.
Jednak uwazamy, ze taki obraz wymaga drobnej korekty.
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Przede wszystkim powody, dla ktérych Kniezsa (1955: 628) odrzuca mozliwo$¢
serbsko-chorwackiego posrednictwa przy przekazywaniu wyrazu tureckiego
do wegierskiego (w jezyku wegierskim wyraz jest réwniez turcyzmem, por. Kakuk
1973: 133, 1996: 302-304) nalezy tez odnie$¢ do realiéw stowackich: otéz Kniezsa,
naszym zdaniem stusznie, zaznacza, ze palenie tytoniu byto poczatkowo przywi-
lejem wyzszych warstw spotecznych, ktére mogly przejac jego nazwe takze bezpo-
$rednio od Turkéw (np. dostojnikéw tureckich). Natomiast takie kontakty ludnosci
stowackiej z Turkami byly juz mniej prawdopodobne, tym bardziej, ze warstwa szla-
checka na Stowacji byta wéwczas w przewazajacej mierze wegierska, tak tez na te-
reny stowackie wyraz mdgt by¢ przeniesiony przez szlachte wegierska. Wreszcie,
co sie tyczy samogtoski pierwszej sylaby, to réwniez w jezyku wegierskim mozemy
znalez¢ postaci dialektalne lub starsze z -u- (zob. TESz I 653-654, EWU 270: duhdn).
Przypuszczalnie wahanie u ~ o w postaciach wegierskich odzwierciedla taka wta-
$nie alternacje zachodzaca w jezyku osmariskim (Kakuk 1973: 448-449), zob. korbac,
gdzie zachodzi podobna sytuacja. A wiec stc. duhan ~ dithan ~ duhari moga by¢ tez
odzwierciedleniem weg. daw. duhdn ~ *duhdny. Takiego zdania jest réwniez Reych-
man (1951: 209).

Zmiana -n > -1i jest wegierska, zgodna z tendencjg palatalizacji (stweg. i) Srweg. -n
(zob. np. Kiss/Pusztai 2003: 598-599).

Za posrednictwem wegierskim przemawia posrednio fakt, ze w jezyku stowackim
istnieje takze kilka innych wyrazéw zwigzanych z wyrobami tytoniowymi, ktérych
pochodzenie wegierskie jest pewne, np.: skc. basdk ‘tytort’ < weg. basadohdny ‘drobno
krajany tytori turecki’ (zapozyczone takze do podh. basiak ‘tytori wegierski’ - Mali-
nowski 1893: 20), skc. pipa ‘fajka’ < weg. pipa id., stc. pipasdra ‘fifka, cybuch’ < weg. pipa-
szdr ‘cybuch fajki’ (por. wspomniane juz wczesniej piposar), wspomniane juz wyzej
stc. dohdnZackov ‘woreczek na tytott’ itp. (zob. Hauptovd 1959: 528). Poza tym o wegier-
skiej proweniencji moze $wiadczy¢ takze dtugie i pierwszej sylaby najstarszej postaci
stowackiej. Zdaje sie ono by¢ odzwierciedleniem wegierskiego akcentu inicjalnego
i wynikiem checi zachowania podobnego czasu artykulacji wyrazu.

Przeciwko posrednictwu wegierskiemu z kolei przemawia krétkie -a- drugiej sy-
laby w postaciach stowackich z du-; przy zapozyczaniu weg. duhdn spodziewaliby$my
sie raczej stc. *duhdn.

Postaci orawska, podhalariska i spiska sg zapewne refleksem stowackie;j.

Warto zaznaczy¢, ze wyraz osmanski pochodzi z ar. gl duhan ~ duhhan ‘fumée,
brouillard; tabac a fumes’ (Zenker I 424).

fuja¢ (J, LW, O, Pk, ZD, ZG) ‘o $§niegu: padad gesto z silnym wiatrem; da¢’ (Ka$ 2003: 190).
Wyraz jest notowany réwniez dla innych potudniowych gwar polskich: ciesz. fu-
Jjaé ‘wiaé; rozpraszaé, trwoni¢’ (Bystron 1893: 283), zafujac ‘zasypaé $niegiem’ (Mali-
nowski 1893: 31, 71), zyw. fujac ‘sypa¢ $niegiem, wial’ (Nowak 2000: 76). Por. takze
KarSGP 1I 33.
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Dla gwar jezyka stowackiego znane sa czasowniki fujacit ‘sypa¢ (o $niegu)’, fuidat
‘wiaé, dgé (o wietrze)', fujdovat ‘czy$ci¢ zboze na recznej wialni’ (SSN 1465).

SEJP I 240 i Briickner (1927: 129) podaja, ze czasownik gwarowy fuja¢ pochodzi
od dZwiekonasladowczego fu! i dla poréwnania zestawione zostaty w hastach réw-
niez czasowniki fucze¢ i fukac (SEJP ibid., Briickner 1927 ibid.).""” Uwazamy natomiast,
ze, podczas gdy od podstawy dzwiekonasladowczej fu w jezyku polskim dwa ostat-
nie wymienione czasowniki mogty powsta¢ w sposéb regularny', to postac fujaé
(z -j-) od takiej podstawy stowotwdrczej jest mniej prawdopodobna, choé mozliwa.
Morfologicznie bardziej przejrzystym byloby przyjecie dla wyttumaczenia polskich
dialektalnych form zapozyczenia stowackiej postaci pochodzacej od weg. czasownika
fuj ‘wiaé, da¢’. Etymologie polska ostabia takze roztozenie geograficzne wyrazu: zna-
ny jest na calym wegierskim i stowackim obszarze jezykowym, podczas gdy w jezyku
polskim jego uzycie jest ograniczone tylko do gwar gérskich Matopolski.

Pochodzenie ugrofiiskie czasownika wegierskiego wydaje sie by¢é pewnym
(zob. TESz, UEW 1 411: s.v. pufPs-, EWU 426); nie jest wiec on zapozyczeniem z kté-
rego$ z jezykéw stowiatiskich (chociazby ze stowackiego). Takg droge zapozyczen,
a wiec z wegierskiego poprzez stowacki do gwar polskich, potwierdzi¢ moga posta-
ci stc. fujas ~ fuvas ‘zaspa $niezna’ (SSN 1465), ktére sg oczywistymi dla hungarysty
zapozyczeniami wegierskich rzeczownikéw odczasownikowych fiijds ~ fiivds ‘decie,
wianie’, przy czym druga z wymienionych postaci wymaga nieco bardziej szczegd-
towego komentarza. Otéz wegierski czasownik fiij nalezy do grupy czasownikéw,
ktérych temat do poczatku okresu starowegierskiego koticzyt sie na dwuwargowe

-B. Na przetomie okresu prawegierskiego i starowegierskiego (zgodnie z ogélna ten-
dencjg wokalizowania sie wygtosowego -B) posta¢ fuf > fii. Natomiast krétko po tej
zmianie, w przypadku, gdy do tej postaci dochodzit sufiks z nagtosem samogtosko-
wym (miedzy innymi w formach osobowych), pojawiato sie - dla unikniecia hiatu -
epentetyczne -j- lub tez ponownie -v- (tzw. visszatéltédd v) - réwniez w tym miejscu
juz epentetyczne.' Srédglosowe -v- w stowackiej postaci potwierdza wiec kierunek
zapozyczen wyrazu bedacego derywatem od weg. fiij i semantycznie zwigzanego
z omawianymi czasownikami stowackimi i orawskim. Dzi§ w jezyku wegierskim po-
staci z -j- wypierajg przez dtuzszy czas z nimi wspétistniejace postaci z -v-.

Postaci oraw. dofujac ~ zafuja¢ ‘nawia¢ bardzo duzo $niegu’ (Kg$ 2003: 126, 1019) sa
juz wynikiem stowotwdrstwa orawskiego.

117 Znajdziemy takze oraw. fucec¢ ‘o powietrzu: wydostawad sie z czego$ silnym strumieniem, wyda-
jac przy tym odglos przypominajacy $wist’ (Kas 2003: 189), fukac ‘powodowad powstanie silnego
strumienia powietrza, zwykle zmieszanego z jaka$ substancjg’ (Ka$ 2003: 190).

118 Przyrostek -k- jest czesty w tego rodzaju czasownikach (zob. np. Bory$ 2005: 151). Czasowniki mru-
czed, miauczed itp. pokazuja mozliwo$¢ utworzenia per analogiam czasownika fuczeé.

119 Zob. np. Kiss/Pusztai (2003: 334, 354). Pojawienie sie ponownie -v- w miejsce wczesniejszego - mogto
by¢ wzmocnione pozostatym -v- (< -B-) tam, gdzie nie stalo ono w czasie wokalizacji -f w wygtosie
wyrazu.
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huncut (ogoraw.) ~ husicut (LW) ‘z negatywnym nacechowaniem emocjonalnym: mto-

dy lub dorosty cztowiek Zle postepujacy, robigcy co$§ komus na zto$¢é; tobuz, huncwot,
draf’ (Kg$ 2003: 243-244). W tych postaciach notuje wyraz takze Fitak (1997: 24, 49)
(s.v. sinter), w znaczeniach ‘drat, nicpori, huncwot; hycel’. Oprécz postaci orawskich
zanotowano takze spis. huricut ‘figlarz, galgan, psotnik’ (Fitak 2004a: 20).

W niektérych gwarach potudniowych polszczyzny znajdziemy etymologicznie
tozsamg postaé huncfut: ciesz. huncfut (Cinciata 1885: 201, bez podanego znaczenia'?),
podh. hucfut ~ huncfut ~ huncwot (Kosiriski 1884: 241, bez podanego znaczenia, Hodoro-
wicz 2005: 78: ‘wisus, urwis, nicpon, gatgan’). Zob. jeszcze Doroszewski (1961: 125-126):
huncwot ‘tobuz, nicpor, szelma (z czasem z odcieniem poufale-zartobliwym)’. Obok
wymienionego znaczenia mozemy sie spotka¢ takze z mazowieckim huncfaty ‘obu-
wie znane pospolicie trepkami’ (Lubicz 1893: 275) czy z lubelskim huncfot ‘gwozdzik
ze $wiecgcym tebkiem z tytu buta, dla tatwiejszego zdejmowania’ (KarSGP 11 197); po-
dobne znaczenie przytacza stownik Lindego: huncfoty ‘u butéw, skérki w tyle na pie-
cie, na podparcie ostrogi’ (Linde I 191). Te dwoisto$¢ znaczeth mozemy objasni¢ na-
stepujaca etymologia:

Ostatecznym etymonem omawianego wyrazu jest wniem. hundsfut ‘tchérz, nik-
czemnik’ (TESz T 167, EWU 588; DW X 1934-1935: Hundsfott, daw. Hundsfutt, od XVI wie-
ku jako przeklefistwo, wyzwisko), bedacy ztozeniem Hunds i Fut ‘wulg. organy plcio-
we kobiety lub samicy’'' Znaczenie to przeszto przez stopniowa depejoratywizacje
na gruncie jezyka wegierskiego, co mozna przes$ledzi¢ na przyktadzie poswiadczo-
nych znaczeti: 1. (1642-1660) ‘przezw. fobuz, dratf’; 2. (1759-1767) ‘podstepny, obtudny
czlowiek’; 3. (1851) ‘szelmowskie dziecko lub mtoda kobieta’; 4. (1885) ‘pojedynek™?;
5. (1914) ‘nieslubne dziecko’ (zob. Barsi 1916: 332-333, TESz ibid., EWU ibid.). Taka stop-
niowa depejoratywizacja dotyczyta takze form stowackich, gdzie wyraz dzi$ oznacza

‘przebiegly cztowiek, figlarz, tobuz’ a dialektalnie ‘sznurowana ozdoba na nogawkach

meskich spodni ubioru ludowego’ (SSJ 1539, SSN I 640-641: hunciit, SV 1293).
Pochodzenie (ostatecznie) niemieckie weg. huncut ~ dial. huncfut ‘huncwot, szelma,
tiglarz’ nie budzi watpliwo$ci. Cho¢ dzi$ tylko w postaciach dialektalnych znajdzie-
my -f- lub -v- w $rédglosie (UM Tsz Il 1025-1026: huncfik, huncfut, hincfit, huncvut;
Hal4sz 1888: 306: hunciit'?), to rozwdj zapisu wyrazu pokazuje, ze pierwsze po$wiad-

120 Z kontekstu wynika, ze wyraz zostal uzyty w znaczeniu zblizonym do znaczenia podanego dla

121
122

123

gwary orawskiej: , [...] Niedej-ze mi Panie Boze / Za huncfuta i§¢.”.

To pejoratywne znaczenie zresztg odzwierciedla takze jezyk polski, por. huncfot ‘kiep’ (Linde ibid.).
Znaczenie to wedtug autoréw TESz miato powstaé w zwiazku z tym, ze wéréd zolnierzy i arystokracji

na Wegrzech uzycie tego wyrazu bylo ublizajace i réwnoznaczne z prowokacja do pojedynkowa-
nia sie. Kobilarov-Gétze (1972: 205) uwaza, ze wyraz niemiecki rozpowszechnit sie w wegierskim

(w $wietle owego znaczenia) poprzez jezyk zotnierzy, jednak jest to watpliwe wobec weczeéniej-
szych, XVII-wiecznych po$wiadczent w niezwiazanych $cisle z wojskiem znaczeniach.

Samogloska drugiej sylaby tak wegierskiej, jak i stowackiej postaci (hunciit) wzdtuzyta sie prawdo-
podobnie w wyniku wypadniecia -f, co potwierdza, ze forma huncfut byta starsza (patrz nize;j).
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czenia byly zawsze z -f-: 1642/1660: <huntzfutf...|'*, 1708/1710: <htiindsfott]...)» a do-
piero od 1793: <Hunczut> (EWU ibid.). W jezyku stowackim i w jego gwarach znajdzie-
my postaci huncfut ~ hunctit ~ huncvut, a HSSJ 1 457 notuje znaczenie ‘nikczemnik,
podlec, tajdak’ dla form poswiadczonych po raz pierwszy w XVII wieku. Takze i w
przypadku jezyka stowackiego pismiennictwo pokazuje $rédgtosowe -f- we wcze-
$niejszych postaciach, a od 1779 roku (a wiec wcze$niej niz w zrédtach wegierskich)
pojawia sie postaé bez -f-: 1662: <hunczffuty, 1779: chuncwub, <hunczuty» (HSS] ibid.).
Postaci stowackie z §rédglosowym -f- mogg wiec by¢ w $wietle braku rozstrzyga-
jacych argumentéw chronologicznych, fonetycznych czy semantycznych tak nie-
mieckiego, jak i wegierskiego pochodzenia. Takg mysl dopuszcza tak geografia jezy-
kowa, jak i fakt czestej znajomosci jezyka niemieckiego i wegierskiego na terenach
dzisiejszej Stowacji w omawianym okresie. Do uwzglednienia jednak mozliwosci
wegierskiego posrednictwa sktania nas wczeéniejsze poswiadczenie wyrazu w we-
gierskim i charakterystyczna dla jezyka wegierskiego tendencja do upraszczania
zbitek spétgtoskowych'®. Sg to jednak argumenty, ktére przesada by byto traktowaé
jako rozstrzygajace. Za wegiersko$ciag wyrazu w jezyku stowackim opowiedziat sie
(Halédsz 1888: 306).

Za umiejscowieniem zmiany w jezyku stowackim za$ przemawiatby fakt, ze
weg. dial. huncfik, wobec deminutywnego stc. -tk (por. omawiane juz wcze$niej gom-
bik) pokazuje wyraznie stowackie pochodzenie niektérych wegierskich postaci gwa-
rowych. Jednak argument ten réwniez nie moze by¢ rozstrzygajacy. Forma huncfik
mogta by¢ przejeciem ,lokalnym” wyrazu, a wiec wynikiem codziennego kontaktu
lokalnej ludnosci, nieswiadczacym zupelnie o kierunkach pierwszych zapozyczen.?e
Wreszcie wobec matej réznicy czasowej pojawienia sie form stowackich i wegier-
skich nie moze nam zbytnio pomdc takze datacja po§wiadczen.

Uwazamy stad, ze kwestii tej nie mozna, na podstawie przedstawionego mate-
riatu, jednoznacznie rozstrzygnaé metodami jezykoznawczymi.

Reasumujac: wyraz zostat zapozyczony do jezyka polskiego dwoma drogami: z jed-
nej strony do potudniowych gwar polskich poprzez jezyk wegierski badZ stowacki
z niemieckiego (z $rédgtosowym -nc-), a z drugiej strony bezposrednio z niemiec-
kiego do polszczyzny literackiej i gwar polskich w postaci huncfut ~ huncfat ~ hunc-
fot. R6znorodnosé znaczen w jezyku polskim wynika z polisemii niem. Hundsfott,
ktéry oprécz swego pierwotnego obrazliwego zabarwienia znaczyt takze: *krétka
lina na statku uzywana w bloku, kotowrocie’, ‘u introligatora: zagiecie na dwéch

124 Dla przejrzysto$ci obrazu postaci te cytujemy tu bez sufikséw przypadkéw.

125 Do takiego uproszczenia prawdopodobnie nie doszlo na gruncie jezyka polskiego (lub jego gwar).
Zbitke taka w jezyku polskim znajdziemy chociazby w potocznej formie wyrazu becwat ‘czlowiek
ciezki, leniwy (szczegdlnie o dzieciach)’ (Lubicz 1893: 183), co zndw, nie jest niezbitym dowodem
na ,,niepolsko$¢” zmiany, ale pokazuje mniejsze prawdopodobieristwo jej zajscia.

126 Wspomniana wegierska postaé gwarowa jest w stowniku dialektéw wegierskich notowana dla
miejscowo$ci Nové Zdmky na terenie Stowacji ((MTsz II 1025-1026).
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koricach grzbietu ksiazek w oprawie pergaminowej’ (DW X 1935). Wspdlnym semem

bylo tu zapewne ‘skrawek liny, materiatu stuzacy do tatwiejszego poruszania, trzy-
mania czego$,, skad tez wspomniane znaczenie notowane przez Lindego ‘gwozdzik
ze $wiecgcym tebkiem z tytu buta, dla tatwiejszego zdejmowania’, a nastepnie nazwa

ta zostata przeniesiona na cate obuwie.

Orawskie dwie postaci, z -nc- i -fic-, mozna thumaczy¢ wtérnym utworzeniem po-
staci z -ric- w $wietle czestego zastepowania -i- przez -n- przed ¢, np. w oraw. tancu-
sek, stunce itp. (zob. Kara$ 1965: 123, 126).

huncut zob. huncut

lawor (ZG) ~ lawér (B, Ch, H,J, LW, O, Pk, Pw, ZD, ZG; SG, Z) ‘miednica’ (Kg$ 2003: 372-373).
W potudniowych gwarach Matopolski znajdziemy takze spis. lawor id. (Pawtow-
ski 1956: 23, 26, Kiss 1957: 206, Sokotowska 2003: 120) i zyw. lawor ‘blaszana miedni-
ca’ (Nowak 2000: 115: s.v. lavor) (por. takze KarSGP III 16: ‘umywalnia’, jednak Zrédto
i lokalizacja podana przez autora stownika sa niepewne).

W stowackim znajdziemy lavér ‘naczynie o ksztalcie misy, uzywane do mycia sie’
(SSJ 11 23) ~ wschstc. lavor ‘miednica’ (SV 1390) ~ skc. oraw. lavor (GN 178) objasnione
idem per idem jako stc. lavdr.

Wolosz (I 275) podaje, ze spis. lawor ‘miednica’ pochodzi z weg. lavdr (1809) id.
(TESz T 729-730, EWU 877). Cho¢ takiej mozliwosci nie sposéb catkowicie odrzucié,
to jednak réwnie prawdopodobne moze by¢ w tej sytuacji posrednictwo stowac-
kie, o czym zresztg pisze takze Pawlowski (1956 ibid.). Oprécz tego réwnie moz-
liwym zdaje sie by¢ przejecie niem. czy baw.-austr. (1669) lavoir ~ lavor ‘miednica,
umywalka’ (Kluge 1960: 427) - skad tez wywodzi sie postaé wegierska (Kobilarov-
-Gotze 1972: 260-261) - do gwar polskich za posrednictwem stowackim (lub bezpo-
$rednio z niemieckiego). Wreszcie TESz ibid. notuje $laskie niem. lavor id., ktére
réwniez mozna by byto uzna¢ za etymon polskich gwarowych form; por. SEJP IV 79
(s.v. lawaterz), gdzie Stawski wyprowadza pol. dial. lawor, podobnie jak i weg. lavér,
stc. lavdr i cz. lavor ~ lavdr id. z niemieckiej postaci dialektalne;.

Nie jeste$my w stanie w chwili obecnej wskazaé na takie kryteria fonetyczne,
chronologiczne lub semantyczne, ktére pozwolityby te kwestie jednoznacznie
rozstrzygnal.

Niemiecki wyraz pochodzi z fr. lavoir ‘pralnia, miejsce przeznaczone na pranie,
mycie’, a ostatecznie z tac. lavatorium ‘miednica’ (Kluge ibid., TESz ibid.).

Zmiana oraw. -o- > -¢- przed r jest czesta, zob. Kara$ (1965: 99-100).

lawér zob. lawor

pant (Pt, W, Z) ~ panto (J, O) ‘krétka poprzeczka miedzy belkami krokwi, spinajgca
je w gérnej czesci’ (Ka$ 2003: 564). Oprdcz tego w gwarze orawskiej uzywane jest
takze bont ~ borit id., przy czym dla borit Kg$ (2003: 36) notuje dodatkowo znacze-
nie ‘zelazna obraczka na glowie kota drewnianego, tuz koto szprych, po ich stro-
nach’ (por. stc. borit id. (GN 145). Wyraz jest w postaci bant ~ barit ~ bont ~ borit no-
towany dla gwar wiekszej czesci polskiego obszaru jezykowego (Basara 1964: 35),
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w tym takze dla catej Matopolski, w znaczeniach ‘rozpora, belka poprzeczna ta-
czgca krokwie dachu’ (i w znaczeniach od niego pochodnych), zob. KarSGP T 46-47,
SGP 1357-361, por. np. podh. bant ~ bont ~ bonty ‘zerdki w budynku wigzace krokwie
dachu’ (Dembowski 1891: 302, 1894: 344, SGP I 358, Hodorowicz 2005: 15), spis. barit
‘rozpora, belka poprzeczna tgczaca krokwie dachu’ (SGP ibid.), zyw. bant ‘belka ta-
czaca, krokiew’ (SGP ibid., Nowak 2000: 39) itp. Poza Orawg, co wazne, SGP I 358-359
z naglosowym p- notuje jeszcze pant ‘zawias’ dla Czadeckiego (Stowacja).

W jezyku stowackim znajdziemy pdnt 1. (1580) ‘metalowy przyrzad, na ktérym
zawiesza sie drzwi, okna; zawias’; 2. (1648) ‘zerdz; techn. bidto’; 3. ‘tyczka, na ktérej
mozna co$ zawiesi¢’; 4. ‘zerdz w kurniku, na ktérej przesiaduja kury; grzeda’ (SSJ I 22,
HSSJ I 467, SV 1 637: pant, SSN TI 720).

Przy ustalaniu etymologii wyrazu waznym jest rozréznienie form polskich z p- i b-
w naglosie. Wiemy bowiem, ze weg. pdnt (1470) 1. ‘ptytka, taSma wykonana z meta-
lu, skéry, drewna itp. stuzaca do powigzania réznych przedmiotéw lub czeéci skta-
dowych czego$’; 2. ‘wigzanie, bandaz’ pochodzi z niem. Band, a wtasciwie z postaci
baw.-austr. pand ~ pant ‘ta§ma; wigzanie; obrecz; listwa no$na’ (TESz I 85, EWU 1109,
gdzie tez dalsze znaczenia). Tak wiec polskie postaci gwarowe z b- sg zapewne prze-
jeciem niem. Band (por. np. Basara 1964 ibid.), podczas gdy formy z p- sa zapozycze-
niem ich stowackich odpowiednikéw. Przemawia za tym uzycie polskich gwarowych
form z p- tylko na obszarze stowackim (oprécz panto'?’).

Cho¢ postaci stowackie mogg by¢ réwniez przejeciem wspomnianego wyrazu ba-
warsko-austriackiego, to dtugo$é samogtoski w skc. d wskazuje na prawdopodobne
posrednictwo wegierskie.

Przeciwko wegierskiemu posrednictwu przemawia jedynie fakt, ze stownictwo
zwigzane z budownictwem i w ogdlnosci z wszelkim rzemiostem - o czym juz wspo-
minali$my we wstepie naszej pracy - rzadko bylo przejmowane od Wegréw, ale raczej
od Niemcéw czy tez osadnikéw saskich, por. np. oraw. sindel ‘gont’ (Kg$ 2003: 774) < stc. $in-
del’id. (SSJ IV 409) < niem. Schindel id. > weg. zsindely id. (Kobilarov-Gdtze 1972: 475, 558,
Siatkowski 1997: 80-81).

panto zob. pant

papuc¢ (J, LW, Pk, Pw, ZG; SG) ‘pantofel domowy, dawniej sukienny’ (Ka$ 2003: 565-566).
Sposréd gwar potudniowej Matopolski znajdziemy takze ciesz. papucie ‘butki z suk-
na noszone zima po domu i koto domu’ (Her 1 136), podh. papuc ‘pantofel domowy’
(Hodorowicz 2005: 173), sad. papucie id. (Her I ibid.), spis. papucie 1. id.; 2. ‘pantofle’
(Her I ibid., Fitak 2004a: 30), zyw. papuc ‘kape¢” (Nowak 2000: 152).

127 Co do utworzenia postaci obocznej rodzaju nijakiego por. np. pol. dial. as ~ aso ‘as (w kartach)’ itp.
(SGP 1174).
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Wyraz w jezyku stowackim jest uzywany w postaci papuca (1630) ‘miekkie, wy-
godne (domowe) obuwie wykonane zwykle z pil$ni’ (SSJ IIT 25, HSS]J I 471, SV 1T 638) ~
papuc id. (Hauptovd 1960: 181).'28

Wspomniane postaci pochodzg ostatecznie z pers. gsg—bs pa-pis ‘obuwie, but’
(por. Steingass 1892: 228: klas. pers. pa-pds ‘(foot-cover) - a shoe, slipper’.#), kté-
re zostato przejete kolejno jako osm. gesls ~ iss—bs pabuc (1430) ‘miekkie obuwie’ (de
Meynard 1368-369) i przedostalo sie takze (moze poprzez sch. papuca, zob. Kniezsa
1955: 705-706, cho¢ Kakuk 1973: 317, 1966: 284-286 méwi o bezposrednim przeje-
ciu) do jezyka wegierskiego w postaci papucs (1559) ‘wygodne, szerokie obuwie, bez
sztorca, kapcie’ (TESz I 95, EWU 1113), zob. Eren (1999: 321).

Trudne jest jednak ustalenie drogi zapozyczenia do jezyka gwary orawskiej. Mogta
ona wiez¢ z jednej strony poprzez wegierski i stowacki, z drugiej strony zas - co
uwazamy za réwnie, jesli nie bardziej prawdopodone - poprzez polski jezyk literacki
do gwar polskich - w obu przypadkach z osmariskiego. Briickner (1927: 395) opowie-
dziat sie za pochodzeniem tureckim, nie wspominajac o mozliwosci posrednictwa
wegierskiego, Reychman (1951: 209) méwi o po$rednictwie wegierskim i stowackim,
Wotosz (I 290) stawia hasto pod znakiem zapytania, wspominajac o mozliwo$ciach
dwdch drég zapozyczeni, Stachowski S. (1997: 184) za$ pisze o przejeciu polskiego
wyrazu z osmaniskiego. W stowniku Borysia (2005: 412) znajdziemy, ze pol. papud jest
turcyzmem ,,prawdopodobnie za posrednictwem weg. papucs”.

Wobec braku odpowiednich argumentdéw fonetycznych nie mozemy w tym miej-
scujednoznacznie rozstrzygnaé tej kwestii. Poniekad za posrednictwem wegierskim
do gwar polskich przemawia jego wczes$niejsze niz w jezyku polskim (1611 r., zob. Sta-
chowski S. 1997 ibid.) po$wiadczenie w Zrédiach tak wegierskich, jak i stowackich,
jednak ten argument chronologiczny nie moze nam stuzy¢ jako rozstrzygajacy, a je-
dynie jako pomocniczy.

128 Wyglosowe -a w papuca zostato dotaczone do formy papuc w celu adaptacji wyrazu do stowackie-
go systemu deklinacyjnego (zob. Gregor 1993: 20), por. np. stc. backor ~ backora ‘zwykte skérzane
obuwie’ (zob. backory).

129 Dlapodwyzszeniaklas. pers. 6 > (Sredniowieczne) pers. it w tym wyrazie zob. Bodrogligeti (1971: 47),
180-181. Adaptacja pers. -§ jako osm. -¢ jest regularna.
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Mapanr 1.
Rozktad przestrzenny omawianego stownictwa orawskiego

Legenda

Skala 1:260 000 A

Liczba zapozyczen

| <w ] s0-40

|:| 10-20 - 40-50  severeeens granica Orawy
| 2030 [ s0-60 —.—. granicapafistwa

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych ze stownika Kgsia (2003)
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Mapa nr 2.

Zmiany granic Polski na obszarach Orawy i Sp

iatowej
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WYKAZ SKROTOW

Skroéty nazw jezykow i dialektow

alan. = alariski; alb. = albariski; ang. = angielski; ar. = arabski; aw. = awestyjski; az. =
azerbejdzanski; baw.-austr. = bawarsko-austriacki; brus. = biatoruski; bulg. = but-
garski; ch. = chorwacki; ciesz. = cieszynski; cz. = czeski; fr. = francuski; gr. = grecki;
huc. = huculski; jak. = jakucki; kazT. = kazansko-tatarski; kir. = kirgiski; tac. = taciniski;
niem. = niemiecki; nwniem. = nowo-wysoko-niemiecki; ogoraw. = ogélnoorawski;
ogpol. = ogblnopolski; ogtur. = ogdlnoturecki; oraw. = orawski; osm. = osmarisko-
-turecki; ost. = ostiacki; pers. = perski; ptdst. = potudniowostowiatiski; podh. = pod-
halanski; pol. = polski; psl. = prastowiatiski; pur. = prauralski; ros. = rosyjski; rum. =
rumuriski; sad. = sadecki; sch. = serbsko-chorwacki; stc. = stowacki; stow. = stowianski;
stwn. = stowenski; spis. = spiski; stgr. = starogrecki; stir. = staroiratiski; stpol. = staro-
polski; strus. = staroruski; sttur. = staroturecki; stweg. = starowegierski; $rdstc. =
srodkowostowacki; §rniem. = Srednioniemiecki; §rpol. = Sredniopolski; §rweg. = $re-
dniowegierski; srwniem. = $rednio-wysoko-niemiecki; tur. = turecki; ukr. = ukrainiski;
weg. = wegierski; wl. = wloski; wniem. = wysokoniemiecki; wschst. = wschodniosto-
wianski; wschstc. = wschodniostowacki; zyw. = zywiecki.

Skréty nazw miejscowosci orawskich

B = Bukowina; Ch = Chyzne; Gt = Glodéwka (Hladovka); H = Harkabuz; Hd = Herducka
(Oravska Lesnd); J = Jablonka; LM = Lipnica Mata; LW = Lipnica Wielka (i Kiczory);
M = Mutne (Mutne); N = Nowo¢ (Novot); O = Orawka; Pk = Piekielnik; Pt = Pogéra
(Oravskd Polhora); Ps = Podsarnie; Psz = Podszkle; Pw = Podwilk; R = Rabcza (Rabca);
Rb = Rabczyce (Rabcice); SG = Sucha Géra (Sucha Hord); Sh = Sihelne (Sihelné); W = We-
sofe (Oravské Veselé); Z = Zakamienny Klin (Zdkamenné); ZD = Zubrzyca Dolna; ZG =
Zubrzyca Gérna.

Pozostatle skroty

acc. = akuzatiw; bud. = budownictwo; daw. = dawne; dial. = dialektalne; dost. = do-
stownie; hist. = historyczne; klas. = klasyczne; lit. = literackie; nom. = nominatiw;
odp. = odpowiednik; os. = 0soba; past. = pasterstwo; pejor. = pejoratywne; pl. = pluralis;
pok. III = wyraz uzywany przez pokolenie najstarsze; pot. = potoczne; przen. = prze-
no$nie; przezw. = przezwisko; sg. = singularis; superess. = superessiw; rzad. = rzadkie;
techn. = techniczne; tkac. = tkactwo; ttum. = ttumaczenie; woj. = wojskowe; wulg. =
wulgarne; wykrz. = wykrzyknienie; zn. = znaczenie; zwl. = zwlaszcza.
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Symbole

~ alternuje z...

> zapozyczone do...; przechodzi w...

pochodzi z...

ostatecznie pochodzi z...

rozwdj semantyczny

rozwdj semantyczny

wymarte

w relagji do...

postaé rekonstruowana; postaé nieistniejaca
? niepewna etymologia, datacja

=+ T L A

% .-



INDEKS

Indeks wyrazéw hastowych i odsytaczy oraz indeks cytowanych wyrazéw w podziale na je-
zyki zawieraja cytowane w pracy postaci (pisane kursywa) z podaniem numeréw stron.
W indeksie znajdziemy réwniez postaci rekonstruowane - z wyjatkiem tych, ktére zo-
staty przytoczone tylko jako podpérki metodologiczne lub jako postaci nieistniejace.
Obok wyrazu podano takze w nawiasie kwalifikator nazwy jezyka tam, gdzie struktura
indeksu nie wyjasnia jednoznacznie, w ktérym z jezykdéw lub dialektéw dana forma
zostata poswiadczona. Indeks nie rozréznia jednak postaci gwarowych, co oznacza, ze
wszystkie polskie formy dialektalne wymienione zostaty jako wyrazy polskie, stowac-
kie wyrazy dialektalne jako stowackie itd. Szczegétowe informacje na ten temat znaj-
dujg sie w pierwszej cze$ci kazdego hasta cze$ci stownikowej. Porzadek alfabetyczny
przyjety w indeksie dla postaci orawskich znajdziemy we wstepie do Stownika. Dla in-
nych jezykéw zostat przyjety taki porzadek alfabetyczny, jaki jest uzywany dla dane-
go jezyka. Znaki diakrytyczne oznaczajace iloczas lub akcent nie zmieniaja kolejnosci
uktadu alfabetycznego. Postaci arabskie, osmariskie i perskie sg przytaczane w tym
miejscu wylgcznie w transkrypcji. Fakt, czy dany wyraz pojawia sie na danej stronie
cze$ciej niz raz, nie zostal w indeksie odnotowany.

1. INDEKS WYRAZOW HASLOWYCH I ODSYLACZY

aldamas 23, 59-60 basomazaniat 10, 11, 32, 33 bunkos 29, 36-37
baciar 17,23-26 basomteremtete 10,11,32,33  burida 18, 19, 37-39
backary 14, 26, 27 basomterentete 33 buridas 39

backory 14, 27, 29, 101 batiar 17,23-26, 33 burbunda 20, 21, 39-41
bagaricie 14, 27, 2829 bausy 27-28, 33 burbundyjd 39-41
bajuzy 27-28 bauzy 27-28, 33 burbunijd 39-41
bakaricie 14, 27, 28-29 beciar 16,2326, 33, 44 burginia 39-41
banowac 29-30, 31 betiar 14, 16, 23-26, 33 burgunda 39-41
bantowac 30-32 binko$ 11, 33, 36-37 burgundyjd 39-41
baritowac 30-32 bockory 27, 33 burgundzijd 39-41
basamacizaniat 32 bojtar 33—34, 90 burgunia 39-41
basamzaniat 32 bonkos 11, 34, 3637 burgunijd 39-41
basomacizaniat 32 bosdrka 14, 34—36, 42, 43, byciar 23-26, 41

basomaterentete 32 50, 61, 85 ceduta 15, 20, 41-42



120 INDEKS WYRAZOW HASLOWYCH I ODSYEACZY

ceruta 42

ceruska 42

ceruzka 6, 7,15, 20, 42

chabarka 14, 20, 42—43, 58

ciarcha 13, 18, 43—-44, 45,
58, 62, 64, 65

ciardas 16, 44—45

ciawa 13, 20, 26, 44, 45

cyga 16,45-46,77

deres 11, 16, 19, 4648,
73, 84

duchan 94-95

fajt 48-49

fakla 18, 49

fakta 49

fijdk 20, 35, 50, 56, 61, 85

filer 11, 18, 50-51, 54

fujac 95-96

galiba 16, 20, 51

gazda 17, 49, 51-53

golyr 11, 18, 21, 50,
53-54, 93

golyrz 53—-54

gombik 14, 54-55, 98

gomboce 20, 55-56

hajduk 11, 34, 5657

hasen 15, 57-59, 64

hdldomas 14, 21, 58, 59—60

hir 60, 63—64

homdk 20, 35, 50, 60—61, 85

homdk 60-61

hotar 61-63

hotarz 61-63

hotdrz 61-63

huncut 19, 94, 97-99
huricut 97-99

hurka 16, 63

hyr 63-64

jazerny 13, 15, 64—65
juhas 6566, 67
kaniec 14, 66—68
karbac 14, 68, 74—75
kielcyk 6870, 86

ki fras 10, 70-71

kiz ta fras 10, 70-71
koc 71-73

kociar 15, 16, 71-73
kocis 73

koci$ 48,73, 84
korbac 74-75, 95
korbdc 74-75

korchel 18, 41, 49, 75-76, 77
korcula 7678

kotarz 16, 61-63, 78
kotdrz 16, 61-63, 78
lawor 19, 99

lawdr 99

tabda 79

tobda 79

meru 14, 16, 20, 71-81

2. INDEKS WYRAZOW WEGIERSKICH

dldomds 14, 59, 60
*aldomas 60
*aldomas 60
aranyderes 47
bacskor 27

bajtdrs 83

bajusz 28
bakancs 14, 29
bakancsos 29
bdn 29, 30, 31
bant 31

bdré 19

pajta 49, 53, 81-82, 83
pajtas 82—84

pajtas 37, 48, 73, 82—-84
palacinka 84
palacynka 84

patacinek 84

patacinka 84

patacynka 20, 84

pant 18, 99-100

panto 99-100

paptdn 20, 85

papuc 85,100-101
pipas 85-86

pipesor 85—-86

piporas 85-86

piposar 85—86, 95
przekieltowac 16, 70, 86
salas 15, 17, 19, 65, 86—89
siogor 11, 18, 20, 57, 89
siuhaj 14, 89-90
somar 90-92

sumar 90-92

tanidrek 18, 92—-93
tanirz 92-93

taniyrek 92—93

taniyrz 92-93

tiawa 13, 14, 26, 45, 93
ziwar 20, 93-94

basadohdny 95
baszik 32
baszom 32
bélés 38, 41
béllés 38

bérlés 38



betydr 23, 25, 26
binkd 36
bitang 27
bizony 58
bocskor 27
bocskoros 27
bogdr 90

bojt 34

bojtdr 34
bokréta 41
bonkos 11, 36
bonta 38
borbély 75
borbongyia 40
bors 72

boszor 35
boszorka 34, 35
boszorkdn 35

boszorkdny 14, 34, 35

bujt 34

bujtdr 34

bunda 38, 39
Bundds 39
bundica 38
bunkd 36, 37
bunkos 36
bunkds 36
burbungyia 40
burgendia 40
burgondi 40
burgondia 40
burgondija 40
burgongyi 40
burgongyia 40
burgonya 39, 40, 41
burgundi 39, 40
burgundia 39, 40
burgundija 40
burgundirépa 39
biinkds 11, 36

cédula 41
ceruza 6, 42
csdrda 44, 45
csdrdds 44, 45
csiga 46

dér 47

deres 47, 48
dézsma 80
dohdny 94
dohdnyzacské 94
duhdn 95
*duhdny 95
erkély 75
érsek 80

és48

Estevan 52
ezer 13, 64, 65
ezer dtok 65
ezer mennykd 65
ezer 6rd6g 75
fajt 48, 49
fajta 48
faklya 49
fakla 49
fattyi 56
feketederes 47
Ferenc 25
fillér 11, 50
findzsa 94
fick 50

fidka 50
fiui 50

franc 70

frdsz 70, 71
fii 96

fuj 96

fujds 96
fuivds 96

fup 96

fiistold 80
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fliz 62

fiizér 62
galiba 51
gallér 11, 54
gatya 23
gazda 52, 53
gomb 55, 56
gombdc 56
gombolyag 55
gombolyit 55
gombostii 55
gomb 55
gorog 69
gréf19

habar 43
habard 43
habratol 43
habriddl 43
habrincs 43
habringydl 43
hajdé 57
hajdii 34, 56, 57
hajduk 56, 57
hajt 57

hajté 34, 57
haszon 15, 58
hat 62

hatdr 62, 63
hir 64

homok 60
huncfik 97, 98
huncfut 97
hiincfiit 97
huncut 96, 97
huncut 97
huncvut 97
hurka 63
ibrik 57
Istvdn 52

Jjuh 65
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Jjuhdsz 65

kdd 90

kdddr 90

kan 67, 68
kandsz 67
karika 69
karvas 74
kecele 70
kecskebak 48
kefe 44

kel 69

keltség 69
késik 72

kettd 80

ki 70,71

ki a frdsz 70
Kocs 71

kocsi 71, 73
kocsis 73

kocsi szekér 71
korbdcs 74, 75
korcsolya 76, 77, 78
korcsolydzik 76
korcsula 78
*korcola 78
korhely 75

kos 72

kolt 69, 86
koltség 69
krajcdr 50
krumpli 40
kulcs 90
kulcsdr 90
kvdrtély 75
labda 79
lasponya 92
lavér 99
megdllj betydr 23
ment 26

mér 80

méré 14, 80
mérték 81
mocsolya 77
morgondi 40
murgondi 40
murgundi 40
nadrdgszdr 86
naspolya 92
nemes 26
noszolya 77
nyavalya 70
nyoszolya 77
*odomas 59
*oldomas 59, 60
ordag 69

pajk 83

pajkos 84
pajktdrs 84
pajta 81, 83
pajtdrs 83
pajtds 82, 83
palacsinta 84
paldnk 84
paldst 84
pdnt 100
paplan 85
papucs 101
példa 35
példdny 35
pipa 85, 95
pipaszdr 85, 86, 95
pipasztirkdld 86
ribdl 90
ribanc 90
rosseb 70
sildny 93
sivdny 93, 94
sagor 89

sor 18

sporol 18

suhan 90
suhanc 90
suhancdr 90
suharc 90
suhint 90
suhog 90
szdll 87
szdllds 87, 88
szamdr 91
szdr 85

szent 89
szuirkdld 86
tdbla 49

tdl 92
tdlnyér 92
tdlnyir 92
tdnyér 92
tarka 38

tdrs 83, 84
teher 44
tengeri 40, 71
tengeri btiza 40, 71
tereh 44
teremtette 33
teve 45
tolcsér 62
tolt 62
utitdrs 83
vad 67
vaddiszné 67
vadkan 67
vadlg 67
vadrézsa 67
vagyon 53
vdrmegye 44
virdgszdr 86
vordsderes 47
zseb 94
zsindely 100
zsivdny 93, 94
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3. INDEKS POZOSTALYCH WYRAZOW CYTOWANYCH
(w podziale na jezyki)

JEZYKI SLOWIANSKIE

Bialoruski

knyr 68 koccij 72 kotcyj 72

ko¢ 72 kotcij 72

Bulgarski

pajata 81 pojata 81

Czeski

buntovati 31 kanec 66, 67 kot&i 72

burdk 40 kariour 66, 68 lavor 99

bircar 66 kariir 68 lavdr 99

¢iha 46 kartirek 68 ovcor 66

deres 47 *knjurs 68 pajta 81

hospoddr 52 kriour 66, 67, 68 pastyr 66

kan 68 kocour 68

Polski

as 100 bajtar 33 basama teremtete 32
aso 100 bajtowac 30 basama zania 32
babiarz 23 bajus 28 basamazania 32
baca 25, 65 bajusy 28 basamski 32
baciar 17, 23, 24, 25, 26 baki 27, 28 basam teremtete 33
baciaryga 23 banowac 29, 31 basamteremtete 33
baciarz 23, 24 banéwac 29 basamterentete 33
bacidrz 23 bant 99, 100 basamteromtete 33
baciok 27 bantowac 30, 31 basiak 95

backor 27 banuwac 29 basomazania 32
backorek 27 baricy¢ 30 bassamdrut 32
backér 27 barit 99, 100 batiar 17, 23, 26
bagancidrz 28 baritowac 30, 32 bata 26

bagancie 28 baritowaniec 32 bausy 28

baganc 28 Basam 32 bauzy 28

bagaricz 28 basama 32 beciar 16, 23, 26, 44
bagaric 28 basama cizaniat 32 betiar 14, 16, 26
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becwat 98
binkos 36
binkusz 36
bociury 27
boczkor 27
bockor 27
bockur 27
bogaricz 28
bogari¢ 28
bogiynki 34
bokaricze 29
bokobrody 28
bonkos 11, 36, 37
bonowac 29
bont 100
bonty 100
Borida 38
borit 99

borak 40
bosdrzic¢ 34
bosiorka 34
bosorka 34
bryndza 17
bucior 27
buckor 27
bugaricie 28
bugaré 28
bugar 90
bunda 37
Bunda 38
bundz 17
bunkos 29, 36, 37
burida 18, 19, 37, 38, 39
Burida 38
burikos 36, 37
buritowac 30
burak 40
burbundyjo 39
burbunia 39
burginia 39
Burgundia 41

burgundzija 39

burgunija 39

burgunijo 39

but 27

byciar 23

byciarz 25

bycidr 23

bynkart 24

ceduta 15, 20, 41, 42

chabarkowa¢ 43

chatdamas 59

chloptas 37, 84

chotdymas 59

chotar 61

chotdr 61

ci32

ciarcha 13, 18, 43, 44, 45,
58, 62, 64, 65

ciardas 16, 44

cybuch 85, 86

cyga 16, 45, 46, 77

czardasz 44

deresiowaty 47

deresz 47

dereszka 47

dereszowaty 47

deres 11, 16, 19, 46, 47, 48,

73, 84
dereska 47
dereskowaty 47
derwisz 48
derwis 37, 48
dofujac 96
duchan 94
duchandziak 94
duhan 94
dyla 18
dyle 18
dysc 24
dziwy kaniec 67
fajt 48, 49

fakla 49
fakta 49
faworyty 28
firanka 29
forint 51
forszt 18
forzt 18
fras 70

fu 96

fucecé 96
fuczeé 96
fuja¢ 95, 96
fukac 96
galer 7,53, 54
galir 53
gatunek 49

gazda 17, 49, 51-53

Gazda 53
gazdosek 52
gasior 68
gielczyk 69
gieleta 17
*goler 54
goliyr 53
goliyrz 53
gombica 54
gombicka 54
gombiczka 54
gont 18
gospodarz 51, 52
gont 18
grajcarz 50
grajcdrz 50
grdf19

grof 19
habarka 43
habarkowac 43
hajdamasz 59

hajduk 11, 34, 56, 57

hatdamas 59
hatdamasz 7



hasen 15, 57, 64
hasnowad 57
hator 61
hdnielnik 66
hdtdrz 61
herny 63
hotdémas 59
honielnik 66
hosen 57
hotar 61, 63
hotary 61
hotdr 61
hotorz 61
hucfut 97
huncfat 98
huncfaty 97
huncfot 97, 98
huncfoty 97
huncfut 97-98
huncwot 97
huricut 97
hyr 63, 64
hyrny 63
i$48

Jjaki 70
jazerni 64
jerer 64
Jjuchas 65
Juchas 65
juhas 65-67
juhasowac 66
kaban 67
kaczor 68
kania 66
kaniec 14, 66, 67, 68
karbasz 74
kartacze 56
karwac 74
karwacz 74
karwasz 74
kauzyperda 51

ki 70

ki diabli 70

*ki diabot 70

ki diascy 70

ki diasek 70

ki diasi 70

ki dziadzi 70

ki dziasi 70
kiego 70

kielcik 68
kielcyk 68, 70, 86
kielcykowac si¢ 69
kielczyk 68
kieltowac 86
kiernoz 66

ki fras 10, 70
kigo 70

ki hrom 70

kis 70

kisto 70

kiz 70

kiz ta diabli 70
kiz ta diascy 70
kiz ta diasek 70
kiz ta diasi 70
kiz ta dziadzi 70
kiz ta dziasi 70
kiz ta hrom 70
kiz 70

knedle 56

knur 66, 68
koc 71,73
kochla 63
kociosz 73
kocirz 71

kocis 71, 73
kocisz 73
kocur 68

kocz 71,72
koczczy 72
koczobryk 71
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koczy 72,73

koczyk 71

koczysz 73

ko¢ 71

kotnierz 54

kopytka 56

korbac 68, 74, 75, 95
korbacz 74

korboc 74

korchel 18, 41, 49, 75, 76, 77

korcule 76
korczuha 77, 78
korhel 75
korhet 75
korpdc 74
koszar 87
kotarz 16, 61
kotczy 71, 72,73
kotczy kori 72
kotczy wéz 72
kowac 63

kufa 64

kufa jazernd 64
kyrdel 17
kyrpce 28
lawaterz 99
lawor 19, 99
lesniczy 73
tabda 79
tachudra 51
tancusek 99
tobda 79
majtas 84
majtas 84
mandyburka 40
mqciwoda 51
megaj batiar 23
miara 80
miaucze¢ 96
mira 80
mirowanie 80
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mirtuk 80

miru 79, 80
mrucze¢ 96
mysliwy 73
ndlesnik 84
niezdara 51
nudziarz 23
odmiana 49
odyniec 67

owczar 66
owczarczyk 66
owczarek 66
owczarz 66
ozchabarkowac 43
ozhabarkowac 43
pajda 82

pajta 49, 53, 81, 82, 83
pajtas 82

pajtasz 82, 83
pajtaszyc 82
pajtas 37, 47, 73, 82, 84
pant 100

parita 81

papierek 41
papiyrek 41
papiyrzik 41
papucie 100
papuc 85, 100, 101
pasterz 66

Rosyjski

bata 25
knur 68

Serbsko-chorwacki

beécar 23, 24
éar 23
facuk 56
gace 23
hajdiik 56

pastuch 66

piparek 85

piparos 85

pipasar 85

pipasur 85, 86

pipazur 85, 86

pipka 85

piporas 85, 86

piposor 85

piposur 85

pobosdrzié 34

Polski Szatas 88

przehulac 86

przepic¢ 86

rasa 49

redyk 17

réd 49

rzepa 40

salas 15, 17, 19, 65, 86, 87,
88, 89

satasz 86, 87, 89

satas 87

samar 90, 91

samary 91

sdr 18

semer 91

somar 90, 91

sindel 18, 100

sinter 97

mesSok 80

korbac 74
kurbac 74
lopta 79

pajdas 84
pajtak 82

siuhaj 89
siuhajek 89
siuhajicek 89
siuhojicek 89
Stowacki Szatas 88
stunce 99
spajtaszyc 82
suhaj 89

sumar 90, 91, 92
szalas 86, 87, 88, 89
szalasz 89

szar 18

szindel 18
szuhaj 89
szuhoj 89
szwagier 89
Sporowac 18
taldrek 93

talerz 92, 93
taniorek 92
taniyrek 92, 93
teromtete 33
Tomasz 72
Tomaszéw 72
trzem 33

walach 66
wozny 73
zafujac 95, 96

samar 91

pajtas 84
papuca 101
pojata 81



Stowacki

aldomds 59, 60
backor 27,101
backora 27,101
baganca 28
baganc 28
baganca 28
baganciar 29
bagandza 28
baganec 28
bajus 28

bajis 28

bajuiz 28
bakanc 28
bakanca 28
banovac 30
banovat 29, 30, 31
bantovaé 30
bantovac 31
bantovat 31
baron 19
basom 32
basdk 95
baviiz 28
bazmek 32
bejles 41

betdr 23
bitanga 27
bockor 27
bockoros 27
bodaj ta fras vzal 70
bojtar 33

bojtdr 33
bokanca 28
bokarica 28
borit 99
borgondia 39, 40, 41
borgunda 39
borgundia 39
bosor 35

bosordk 35
bosorisko 35
bosorka 34, 35
bosoros 35
bosorovat 35
bota 27
bugandza 28
bujtdr 33
bukrejta 41
bunda 38, 39
bundds 44
bundaty 43
bundica 43
bungol 37
bungos 29, 36
bungov 37
bunkos 11, 29, 36, 37
bunkov 36, 37
burbunda 39
burbungia 39, 41
burgoriica 39
burgunda 39
burgundia 39, 41
burgundyjo 39
burgyria 39, 40, 41
buriak 40

burian 40

cedula 41
cedulka 41
cedula 41
cedulovd banka 41
cejdula 41

cérus 42

céruska 42
ceruza 6, 42
céruza 42
ceruzka 6, 15, 42
ceruzokresba 42
ceruzdcka 42
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éarya 44
Cdrda 44
Cardds 44
Ciga 46
¢iZzma 27
deres 48
Deres 48
deresasty 47
deresaty 47
deresisty 47
dezma 80

do frasa 70
dohan 94
dohdn 94
dohdnzackov 94, 95
dohdrt 94
duhan 94, 95
dithan 94, 95
duhari 94, 95
erdeg 69
ersSek 81

ezer 64

fajt 48

fajta 48
fakla 49
fakla 49
Feranc 25
fijok 50

fijok 50
fijouk 50
fijovka 50
filier 50

filir 50

filir 50

fiok 50

fidk 50
firanga 29
fistelu 80
fras 70
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frasa 70
fujacit 96
fujas 96
fujdat 96
fujdovat 96
fuvas 96
fuzy 28
galiba 51
galibdr 51
galibdrka 51
galier 53
galir 53, 54
galir 54
galir 54
gal’iba 51
gal’ir 54

gariga 70

gazda 52, 53
gazdind 52
gazdit 52
gazdovat 52
gecela 70

gereg 69

golier 53, 54
gomb 55

gomba 55
gombacka 55
gombdr 55
gombaz 55
gombiCek 55
gombicka 55
gombik 14, 55, 98
gombik 55
gombit 55
gombdc 55
gombdca 55
gomboska 55
gombouc 56
grof19
glolyrs4

habarka 43

habarkovat 43

hajdtich 57
hajduk 57
haldamds 59
haldomds 59
haseri 58
hatar 61
hejduk 57
homok 60
honélnik 66
hosen 58
huncfut 97
huncut 97, 98
huncvut 98
hurka 63
chaliba 51
chasen 57
chasent 57
chasori 57
chaSen 57
chasen 58
chatdr 61
chosen 57, 58
choseri 58
chotar 61
chotdr 61
chotor 61
chir 64

chir 64
chumaj 90
chyr 64
ibrich 57
jazar 64
jazer 64
Jjazerny 64
jezer 64
juhas 65
Jjuhds 65
kaliba 51

kan 66, 67, 68
kands 67

kanec 66, 67, 68
karabdc 74
karbdc 14, 74, 75

katonecke bagance 28

kefa 44
kelcik 69
keltovat 86
kel ¢ig 69

kel ¢ik 69
ketu 80
kevsik 69
kieho frasa 70
kieltovac 86
ko¢ 71

koci 71
koci71,73
kociar 71
kocis 73
kolempir 40
korbac 74
korbdc 74, 75
korcali 76
kor¢ula 76, 77, 78
korhel 75
korhel’ 75, 76
kotdr 61
kréula 77
kréula 77
krompel’ 40
krompla 40
krumpel’ 40
krumpla 40
krumpol 40
kéorbac 74
kiorhel’ 75
ky fras kopasny 70
labda 79
lavor 99



lavér 99

lobda 79

logda 79

lopka 79

lopta 79

lavor 99
mamaj 90
mera 81
mertuk 81
mertuch 81
mertuk 81
meru 14, 80, 81
odomas 59
ogombat 55
ogombickovat 55
ogombikovat 55
ogombivat 55
ogombovat 55
oldomds 14, 59, 60
opdnka 27
ovcor 66

pajta 81

pajtas 82
pajtds 82
palacinka 84
palacinka 84
palacinka 84
palacinta 84
pant 100

pdnt 100
papisdr 85
paplan 85
paplon 85
paplén 85

Stowenski

pojata 81

Ukrainski

barabula 40
baraburka 40

papliin 85
paplon 85
papuc 85, 101
papuca 27, 85, 101
pastier 66
pipa 95
pipacar 85
pipasar 85
pipasdr 85
pipasdra 85, 95
pipasdrik 85
pipesdr 85
piposar 85
pipsdr 85
pipsdra 85
pipsdra 85
pobehaj 90
salas 87
salas 87, 88
sdlas 87, 88
salasene 87
salasnik 87
salasovac 87
samdr 91
somar 91
somdr 91
somarica 91
somarina 91
somarstvo 91
sumar 91
Sindel’ 100
Sougor 89
Sporovat 18
Suhaj 89, 90

bdta 25
bdtar 24, 26
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Suhajec 89
Suhajecek 90
Suhajicek 89
Suhajicek 89
Suhajicko 90
Suhajik 90
Suhajik 90
Suhajko 90
Svagor 89
Svoger 89
tanier 92, 93
tanir 92
tanirecek 92
tanirek 92
tanirik 92
tercha 44
tarcha 44
tava 45

tercha 44
valach 66
varmed’ 44
zagombat 55
zagombickovat 55
zagombikovat 55
zagombivat 55
zagombovat 55
Zivan 93
Zivan-baba 93
Zivanisko 93
Zivar 93
Zivarice 93
Zivaristvo 93

bdtir 24
bétar 24, 25, 26
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bojtar 33
bytar 24
knur 68
knur 68
kor¢juhy 77

korcuha 77, 78
kor¢uhy 77
mira 81
mirtuk 81
mirtiik 80

Rekonstruowane postaci stfowianskie

*gospoda 52, 53
*korcula 78
*kotjurs 68
*konorze 66
*korc-78
*korcidlo 77,78

Inne

plast (ptdst.) 84

JEZYKI GERMANSKIE

Angielski

ceruse 6, 42

Niemiecki

Band 100
barbir 75

Baron 19
Brandenburg 40
bunt 38
Chorherr 76
chorherrisch 76
chorherrische ehe 76
Diele 18

erker 75

Fackel 49

Forst 18

frais 71

fraisen 71

fras 71

Fut 97

gant 18

*korciti 78
*korcp 78
*kornorze 66
*lopwta 79
*méra 80
*mériti 81

coach 71

goller 54

Graf 18

grof 18

grof 18

hatert 62
hotter 62
Hund 97
Hundsfott 97
hundsfut 97
Hundsfutt 94, 97
Karbatsche 75
koller 54
Kreuzer 50
Kutsche 71, 72
lavoir 99

lavor 99
Magdeburg 40

mjantovati 26
njames 26
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*svets 89
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STRESZCZENIE

Celem przedstawionej pracy jest szczegétowe omdéwienie kwestii drég zapozyczer wy-
razéw wegierskich do gwary orawskiej. Jako ze potudniowe gwary polskie, a w tym
i orawska, miaty mozliwo$é bezpo$redniej stycznosci z jezykiem wegierskim, stanowia
one warto$ciowy materiat dla badani nad hungaryzmami w polszczyznie. Tego typu prac
dialektologicznych powstato jednak dotychczas niewiele. Ukazanie sie Stownika gwary
orawskiej w 2003 r. autorstwa prof. Jézefa Kasia stworzyto nam mozliwo$¢ podjecia sie
takiej pracy dotyczacej tej gwary.

Praca zostata podzielona na dwie cze$ci. W pierwszej z nich, oprécz zarysu historii
osadnictwa na Orawie i krétkiego opisu kontaktéw polsko-stowackich tudziez wegier-
sko-stowackich, zawarty zostat komentarz jezykowy dotyczacy zebranego materiatu.
Oméwione w nim zostaly mozliwe drogi zapozyczeti stownictwa przedstawionego
w czesci stownikowej wraz z zebraniem kryteriéw jezykowych pomagajacych w ich
ustalaniu.

Cze$¢ druga to cze$¢ stownikowa zawierajaca dyskusje etymologiczna poszczegblnych
wyrazéw orawskich. Wazng cze$cig haset jest wiec rewizja dotychczasowych wazniej-
szych prac, w ktérych pisano juz o danym zapozyczeniu, wraz z uzupetnieniem ich, gdzie
to mozliwe, dodatkowymi danymi filologicznymi czy podaniem innej mozliwej inter-
pretacji pochodzenia wyrazu. W stowniku przedstawiony zostat réwniez poréwnawczy
material gwarowy - przede wszystkim z gérskiego obszaru Matopolski. Oczywiscie,
z racji obranego tematu, nie jest to cato$ciowe opracowanie materiatu gwar polskich.

Stownik sktada sie z 61 artykutéw hastowych z dodatkowymi 6 przypadkami dysku-
syjnymi. Te ostatnie to wyrazy, ktérych pochodzenie wegierskie jest watpliwe, a jed-
nocze$nie byty one we wczesniejszych pracach opisywane jako hungaryzmy w jezyku
polskim badz stowackim. Ta cze$¢ nie zawiera jednak wyrazéw ewidentnie niewegier-
skich nawet je$li w przesztoéci istniaty préby wyprowadzania ich z tego jezyka.






REZUME

Az Arva-vidéki lengyel nyelvjaras magyar jovevényszavai
és azok kolcsonzési utvonalai

A kotet, melyet kezében tart az olvasé, az egykori Arva vdrmegye teriiletén hasznélt
lengyel nyelvjards magyar elemeinek kélcsonzési titvonalait kivanja felvazolni. Az em-
litett f6ldrajzi meghatarozds jelen esetben azért a leghelyénvaldbb, mivel az emlitett
Arva-vidéki lengyel nyelvjardst az egykori virmegye egész teriiletén, igy a mai szlové-
kiai oldalon is beszélik. Az itt, Jézef Kg$ professzor nemrégiben napvildgot latott szétdra
(Ka$ 2003) alapjan dszzegyijtott széanyag természetesen a hatarteriilet mind lengyel,
mind szlovak oldaldn elhelyezked{ falvaira vonatkozik.

Bér a lengyel nyelv magyar jévevényszavainak kutatdsa t6bb mint szdzéves multra
tekinthet vissza, ezen id8szak sordn a lengyel nyelvjarasokban fellelheté magyar lexika-
lis elemek kutatdsa némileg hattérbe szorult. Tébben is felhivtak a figyelmet arra, hogy
atorténelem sordn a magyar nyelvvel kozvetleniil is érintkez8 déli nyelvjarasok fontos
adatokkal szolgdlhatnak a két nyelv kapcsolatat illeten, azonban a munka nagy része
még mindig varat magdra. E tekintetben Gttord szerep jutott Malinowski 1893-ban meg-
jelent hosszabb élegzetvételli cikkének (Malinowski 1893), mely els8sorban a tatraaljai
s az azt kornyezd nyelvjarasokra kiterjed8en gy(ijtotte Gssze az akkori é18 nyelv magyar
elemeit. Ugyan szdfejtésbeli hidnyossdgai miatt a cikket ma mdr sokhelytitt eléviiltnek
mondjuk, azonban gazdag széanyagat tovibbra sem szabad figyelmen kiviil hagyni.!
Kniezsa 1934-ben magyar nyelven kozzétett (Kniezsa 1934a) s késdbb lengyel nyelven
megismételt (Kniezsa 1934b) cikkében csak a pasztorkodds témakorébe tartozd szé-
kincset emliti. Ugyanezt teszi Herniczek-Morozowa (Her I-1) is, igaz, az § munkdjanak
Kniezsdéval szembeni minden kétséget kizaré el6nye, hogy szétira anyagdban helyet
kapott magyar jovevényszavak eléforduldsuk részletes helymeghatdrozdsaval kertiltek
kozlésre. Végiil a kozelmultban Sokotowska irt a szepességi lengyel nyelvjaras magyar
lexikalis elemeirdl (Sokotowska 2003), azonban az ilyen kér( kutatds kordntsem nyil-
vanithaté lezartnak, hiszen a szerzd 4ltal taglalt néhany sz6 a szepességi magyar jove-
vények egy toredékét teszi csak ki. A felsoroltakon kiviil a lengyel irodalmi nyelv hun-
garizmusait bemutatd cikkekben ill. monografidkban taldlhaté még kiegészitésképpen
nyelvjarasi adatokra valé kitérés, pl. (hogy csak a legfontosabbak keriiljenek emlitésre):

1 Ugyanilyen fontos szereppel bir Haldsz néhdny évvel kordbban napvildgot latott munkdja
(Hal4sz 1888, 1889), azonban az legf8képp a szlovik nyelv magyar elemeit foglalta 3ssze, helyen-
ként emlitve csak az idetartozd lengyel székincset.
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Briickner 1907, 1915, 1917, Kniezsa 1942, Zareba 1951, Reychman 1951, Stuszkiewicz 1951,
Suldn 1964a, 1964b, Schubert 1982, Wolosz I-1I stb.

Kényvében a szerzd az Arva-vidéki nyelvjdrds magyar elemeinek lehet8ség szerinti
atfogd bemutatdsat tiizte ki célul, a fent emlitett hidnyt pétolandd. A kdtet szétari része
(Stownik) tehat olyan szavakat tartalmaz, melyek egyrészt magyar nyelvbél val6 kozvetlen
atvételek, masrészt pedig olyanokat, melyek a magyarbdl (vagy a magyaron keresztiil)
més nyelvek kdzvetitésével keriiltek az Arva-vidéki székincsbe. Mivel magyar jévevény-
szénak a szétér olyan szavakat mindsit, melyek kozvetleniil a magyar nyelvbdl kertiltek
atvételre, a szétar nemcsak hungarizmusokat tartalmaz, hanem olyanokat is, melyek
a magyarbdl szdrmaznak ugyan (vagy vandorldsuk dtvonala a magyaron keresztiil ve-
zetett), de a lengyelben mar més (els6sorban szlovék, ukrdn és roman) nyelvekbdl valé
atvételek. Fontos szempontja tehat minden egyes szécikknek a lehetséges kdzvetitési
utvonalak bemutatdsa. A széanyag ilyen jelleg(i Ssszetétele azzal magyardzandd, hogy az
eddigi, magyar jévevényszavakrdl sz6l6 munkdkban az itt bemutatott széanyag tekinté-
lyes része hungarizmusként keriilt emlitésre, s igy, ezen a helyen kizardlag a kdzvetlen
atvételek felsoroldsa torz képet adna az eddigi szakirodalmat ismerd olvasénak.

A kotet els fejezete (Czes¢ ogélna) egyrészt a lengyelorszagi Arva-vidék telepiilésinek
rovid torténetét s a magyar-szlovak ill. az egykori Arva varmegye teriiletén létrejott
szlovak-lengyel kapcsolatok atfogd jellemzését tartalmazza. A fent emlitett kolcsonzési
utvonalak részletesebb elemzésére is itt kertilt sor.

Ami a kdlcsonzési utvonalakat illeti, a sz6tari részben 6sszegyijtott széanyag alapjan
elmondhaté: csak néhény esetben édllapithaté meg minden kétséget kizardéan - elsé-
sorban hangalaki és alaktani kritériumok alapjan -, hogy magyar vagy épp szlovak ét-
vétel az adott lengyel nyelvjarasi szd. A kozvetlen magyar atvételek kozé sorolhatéak
a kovetkezd szavak: binkos ~ bonkos, filer, ki fras ill. jelentéstani megfontoldsbdl a golyr.
Fontos szempontként szolgél itt tovabba az Un. negativ kritérium, vagyis a tény, hogy
az adott sz6 nem szerepel abban a nyelvben, mely potencidlisan kézvetit8 szerepet
tolthetett volna be. Ez alapjdn mondhaté el még a basomazaniat, basomteremtete, deres
1., siogor, hajduk szavakrdl, hogy valésziniileg magyar jovevények.

Masrészt hangalaki érvek amellett szlnak, hogy szlovdk jévevényszavakként ke-
zelhet6k a bagaricie, betiar, ciarcha, ciawa, hdtdomas, jazerny, karbac, meru, tiawa szavak
valamint alaktani kritériumok tekintetében a bosdrka, ceruzka, chabarka, gombik, jazerny,
kaniec, kociar, siuhaj sz6alakok. A hasen szé szintén szlovak kozvetitéssel keriilt a lengyel-
be, hisz a szlovdkban ment végbe a szévégi m. -on > szlk. -en véltozas (haszon > hasen),
azonban a kérdést, hogy ezen valtozas hangalaki vagy alaktani okoknak tudhaté-e
be nehéz egyértelmiien megvalaszolni. A ceduta és a salas szavak esetében a szlovdk
(az utdbbi esetében pedig esetleg még a romdn) nyelv kozvetitésének feltételezését
szemantikai érvek val4szindsitik.

Az esetek tobbségében tehdt lehetetlen egyértelmiien meghatarozni, hogy az adott
szbalak kozvetleniil a magyarbdl vagy pedig szlovik kozvetitéssel keriilt-e a lengyel
délvidéki nyelvjarasokba. Gyakran esik meg az, hogy a magyar, szlovék ill. lengyel sz6-
alakok hangalaki és morfolégiai szmpontbdl egyaltaldn nem kiilonbdznek egymastdl
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vagy a kiilonbségek donté érvekkel nem szolgalé adaptécids folyamatok végeredményei.
Més széval: t6bb esetben tigy a szlovak, mint a magyar széalak atvétele az Arva-vidéki
nyelvjarasban ugyanazt a végeredményt adnd, igy nem lehet egyértelmiien rémutatni
az atadd nyelvre, vo. pl. cyga, deres, galiba stb. Ezen kiviil sajnos kronoldgiai szempontok
sem szolgdlnak donté érvekkel a kdlcsonzési utvonalakat illet8en. A magyar eredet(i
szlovak szavak legkordbbi eléforduldsainak datumai legtobb esetben a XVI-XVIIL. szd-
zadra esnek, amikor a mai Szlovédkia teriiletén a magyar ajku lakossdg szdma a legna-
gyobb volt, illetve az egykori Arva varmegye teriiletére a lengyel telepesek els8 nagyobb
hulldma érkezett. Igy, az emlitett id8szak jelenti ezen a teriileten egyuttal a kézvetlen
lengyel-magyar, és a lengyel-szovak érintkezés kezdetét is.

A felsorolt nehézségek miatt taldn a legmegfelelbb lenne a lengyel délvidéki nyelv-
jarasok ezen kategdridba tartozé székincsét inkabb szlovako-hungarizmusokként szdmon
tartani, ezéltal olyan szavak csoportjat kiilonitve el, melyekrél csak azt tudni, hogy
a lengyel nyelvjarasokba felvidéki tertiletekrdl kertiltek atvételre, azonban lehetetlen
meghatdrozni, hogy magyar vagy szlovak volt az 4tadd nyelv. A széban forgé szavak ilyen
meghatérozésa olyan szempontbdl is szerencsés megolddsnak szdmitana, hogy Felvidék
lakossdga - mint tudva lev8 - hosszti idén keresztiil nagyrészt kétnyelv(i volt (magyar és
szlovak ajkt) ami szintén megneheziti a két potencidlis 4tadd nyelv kiilonvélasztasat.

Ezen tulmenden, a szlovako-hungarizmusok csoportja mellett elkiilonithetd a szavak
egy olyan kisebb csoportja is, melyek a lengyelben minden val4szin(iség szerint szlovdk
atvételek, azonban az adott szlovak kifejezés magyar hétterének elhagydsa a szd eti-
moldgidjanak fontos elemeit hagyna homalyban. Ilyen pl. az Arva-vidéki ceruzka alak,
mely ugyan a magyar ceruza szlovak -ka kicsinyit8s alakjanak atvétele, de, ha figyelem-
be vessziik azt, hogy a sz eurdpai nyelvekben el6fordulé etimolégiai megfelelSinek
(ang. ceruse, fr. céruse stb.) jelentése rendre *Slomfehér’ és végigkovetjiik a végs soron
gorog szarmazasu sz4 jelentéstani valtozasait, észrevessziik, hogy a sz6 ‘ceruza - grafit-
betéttel ellatott, tobbnyire fabdl faragott irdszer’ jelentése a magyar nyelvben jott 1étre,
s igy 1étjogosultsdgot kaphat a szé hungarizmusok sordba valg felvétele. Az ilyen szavak
kaptak a kétet bevezetd részében a hungaro-szlovakizmusok elnevezést.

A munka mésodik részét 61 szécikkbdl s 6 vitatott esetbdl (Przypadki dyskusyjne)
allé szétar képezi. Ez utdbbiak olyan szavak eredetének vitds kérdéseit tartalmazza,
melyek magyar szdrmazdsa az Arva-vidéki nyelvjdrdsban kétséges. A kordbbi szakiro-
dalom azok lengyel, illetve szlovak negefelel$it magzar szarmazasinak emliti. Nem
sorolhatunk ide olyan szavakat, melyek nem magyar szdrmazasa vitathatatlan, még ha
a kordbbi munkakban taldlkozhatunk is esetleges magyar eredetre utalé véleménnyel.
A szécikkekben akkor taldlunk részleres etimoldgiai leirdst az adott magyar etimon-
rél, ha egyrészt annak 1ényegi jelentdsége volt az Arva-vidéki vagy szlovék alak szar-
mazdasat illet8en (pl. ha az adott magyar alak valamely m4s szlav nyelvbdl adatolhaté
s igy elvileg fennéllhatott annak lehetésége, hogy az adott Arva-vidéki nyelvjarasi sz4
az 6rokolt szlav székincs része), mésrészt pedig akkor, ha a szakirodalomban fellelhetd
etimolégidhoz Gj adatokkal tudtunk jarulni, itt. 1d. elsésorban a beciar, gazda, kaniec,
korcula szécikkeket.
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